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Ozgiirliik i¢in Hukukgular Dermegi Urfa Subesi
Tutuklu ve HGkimld Aileleri ile Dayanisma Dernegi Urfa Temsilciligi

1. AMAC VE YONTEM

Ozgiirliik i¢in Hukukgular Dernegi amaclarindan biri OHD Tiiziigii madde 2 uyarinca “cezaevleri ve
gozalti merkezlerinde bulunan kisilerin haklarinin korunmasi ve insan onuruna uygun yasam
kosullarinin yaratilmasi i¢in gerekli hukuki yardimlari sunmaktir.” Avukatlik mesleginin temeli olan
demokratik hukuk ve insan haklarina uygun davranan devlet mekanizmalar1 gelistirmektir. insan hak
ve Ozglirliiklerin ihlal edildigi durumlarda sivil toplum orgiitlerinin amaci bu ihlalleri 6nlemektir.

TUHAY-DER’ in temel amaci, mahpuslarin insan onuruna uygun kosullarda yasamalarin1 saglamak,
agir hasta mahpuslarin saglik ve yasam haklarinin korunmasini temin etmek, infaz uygulamalarinda
keyfiligin ve ayrimeci pratiklerin son bulmasi i¢in hukuki ve toplumsal miicadele yiiriitmek ve
mahpuslarin aileleriyle baglarinin korunmasina katki sunmaktir. Bu kapsamda rapor hem mevcut hak
ihlallerinin tespiti hem de ¢6ziim Onerilerinin gelistirilmesi bakimindan bir izleme ve savunuculuk
belgesi niteligi tasimaktadir.

Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Urfa Subesi ve TUHAY-DER Urfa Temsilciligi olarak insan
haklarinin korunmasini saglamak, insan haklar1 ihlallerini 6nlemek, insan haklar ile ilgili gerekli
inceleme ve arastirmalar1 yapmak ve inceleme ve arastirma sonuglarini yetkili mercilere bildirmek
amactyla rapor hazirlanmasma karar verilmistir. Basvuru konusu edilen insan hakki ihlallerinin
onlenmesi, temel hak ve hiirriyetlere iligkin ihlallerin tespiti ve ihlallere iliskin etkili sorusturma
yiirlitiilmesi, yetki ve sorumlulugu olan mercilerin ve kurumlarin bu ihlallerin sonlandirilmasina
yonelik harekete gegmelerini saglamak ve kamuoyu dikkatini bu ihlallere cekmektir.

Rapor Ozgiirliik I¢in Hukukcular Dernegi Urfa Subesi ve Tutuklu ve Hiikiimlii Aileleri ile Dayanisma
Dernegi (TUHAY-DER) Urfa Temsilciligi tarafindan son siiregte yasanan Iskence, K&tii Ve Insanlik
Dis1 Muamele, Kisi Ozgiirliigii ve Giivenligi Hakk1, Umut Hakki, Esitlik Hakki, ifade Ozgiirliigii, Ozel
Hayatin Gizliligi ve Korunmas1 Hakki, Diisiince ve Kanaat Hakk1, Saglik Hakki ve Kanunilik Tlkesi
ihlallerini, hapishane idarelerinin, uygulama ve 6nlemleri ile bunlardan kaynakli hak ihlallerine iliskin
siire¢ hakkinda kamuoyunun bilgilendirilmesi amacini da tasimaktadir.

Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Urfa Subesi ve Tutuklu ve Hiikiimlii Aileleri ile Dayanisma
Dernegi Urfa Temsilciligi hapishanelerde yasanan hak ihlallerini raporlastirmak icin Av. ibrahim Halil
Oyke, Av. Meral Halat, Ayse Sehriban Demirel, Av. Dicle Aksu, Av. Cetin Ayata, Av. Serdar Tim ve
Av. Ahmet Tas Ozgiirliik I¢cin Hukukcular Dernegi Urfa Subesi ve Tutuklu ve TUHAY-DER Urfa
Temsilciligi tarafindan gorevlendirildi. Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Urfa Subesi olarak ve
Tutuklu ve Hiikkiimli Aileleri ile Dayanigsma Dernegi (TUHAY-DER) Urfa Temsilciligi Subat 2026
tarihinde hak ihlallerini 6nlemek i¢in olusturulan heyet tarafindan mahpuslarla goriigmiistiir.

Ozgiirliik I¢in Hukukgular Dernegi Urfa Subesi Tutuklu ve Hiikiimlii Aileleri ile Dayanisma Dernegi
(TUHAY-DER) Urfa Temsilciligi tarafindan, Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa2 No’lu T
Tipi ve Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanelerinde hak ihlallerine ugrayan PKK orgiit tiyeligi
nedeniyle tutulan mahpuslarin vekilleri veya aileleri tarafindan, yapilan bagvurulara istinaden
hapishanelerinde hak ihlallerinin de artmasina yol agmasi nedeniyle son siiregte mahpuslarin ugradigi
hak ihlalleri ve mahpuslarin maruz kaldigi muameleleri tespiti amact ile goriismeler
gerceklestirilmistir.  Gergeklestirilen bu  goriismeler neticesinde tespit edilen  hususlar
raporlastirilmistir.

Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’lu T Tipi Kapal
Hapishanelerinde Subat 2026 tarihinde toplam 19 mahpusla hak ihlalleri konusuyla ilgili olarak
goriisiilmustiir. Hapishane ziyareti hak ihlalleri, iskence ve kotii muamele iddialarini yerinde
incelemek ve gozlemlemek amaciyla gergeklestirilmistir. Rapor, bu ziyaretlerde edinilen verilere ve
buralardaki tanikliklara dayanmaktadir. Avukatlar tarafindan yapilan goriismeler neticesinde tespit
edilen sorunlar raporlastirilarak 6neriler sunulmustur.
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2. URFA 2 NO’LU T TiPi HAPiSHANESINDE YAPILAN GORUSMELER

Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’ne gergeklestirilen ziyarette 4 erkek ve 1 kadin mahpusla
gorisilmistiir.

Erkek Kogusunda 27 Siyasi Mahpus; Kadin Kogusunda 4 Siyasi mahpus oldugu aktarilmstir.

Erkek koguslarinda 20 kisilik kapasiteye ragmen 27 kisinin kaldigi, 7 mahpusun yerde yatmak
zorunda birakildig1 belirtilmistir. Bu durumun hem yasam alanini ciddi bigimde daralttigi hem de
hijyen, temizlik ve kisisel alan bakimindan sorunlar yarattig1 ifade edilmistir.

Koguslarda sicak su bulunmadigi, peteklerin ¢alismadigi ve 1sinma sorununun devam ettigi
aktarilmustir.

Havalandirma siirelerinin sinirli oldugu, havalandirmanin ge¢ agilip erken kapatildigi, acik
havadan yararlanma hakkinin kisitlandig belirtilmistir.

Yemeklerin kalitesiz oldugu, vejetaryen meniiniin ise son derece sinirli ve yetersiz verildigi
aktarilmistir.

I¢c posta sisteminin islemedigi, dilekcelerin zamaninda iletilmedigi ya da yanitsiz birakildig
belirtilmistir.

Aile goriislerinde hapishane aracinin dolmasinin beklendigi, bu nedenle ailelerin goriise geg
alindig1 ve goris siiresinin fiilen azaldig: ifade edilmistir.

Siyasi koguslarda aramalarin daha sik yapildigi; adli koguslarda ayda 1-2 arama yapilirken siyasi
koguslarda ayda 3—4 arama gerceklestirildigi belirtilmistir.

Personelin bazi durumlarda kétii ve ayrime1 yaklasim sergiledigi, siyasi mahpuslarin kimlikleri
nedeniyle farkli muameleye maruz kaldig1 ifade edilmistir.

Mahpus beyanlarina gére en az 15 mahpusun saglik sorunu vardir. 6 agir hasta bulunmaktadir.
Agir hasta olarak belirtilen isimler arasinda Abdulkadir Kaya, Omer Giil, Serhat Polatsoy, Servan
Muhammed, Fatih El¢ek ve Sehriban Mimkara bulunmaktadir.

Abdulkadir Kaya’nin aort damar genislemesi oldugu, kalp kapak¢iginin degistirildigi, ytiksek
tansiyon hastas1 oldugu ve damar genislemesi nedeniyle yeniden ameliyat olmas1 gerektigi ifade
edilmistir. Bu saglik durumuyla hapishane kosullarinda kalmasinin hayati risk tasidig
belirtilmistir. Omer Giil’iin by-pass ameliyat1 gecirdigi, yiiksek tansiyon ve kalp rahatsizliklarinin
devam ettigi aktarilmistir. Serhat Polatsoy’un KOAH, alerjik astim ve hipertansiyon hastasi oldugu
belirtilmistir. Servan Muhammed’in guatr hastaligi, mide rahatsizliklar1 ve ayak rahatsizlig
bulundugu; saglik durumunun agir oldugu ifade edilmistir. Fatih Elgek’ in agir psikolojik
rahatsizliklarinin  bulundugu ve hapishanede kalma kosullarinin bulunmadigt belirtilmistir.
Sehriban Mimkara’ nin bogazinda kitle bulundugu, ameliyat gegirdigi ve tedavisinin devam ettigi
aktarilmistir.
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Agir hasta olarak belirtilenlerin diginda ¢ok sayida mahpusun kronik hastaligi bulundugu ifade
edilmistir. Ibrahim Parildar’ m astim ve yiiksek tansiyon hastasi oldugu; Hakki Polat’mn mide
rahatsizli1 bulundugu ve ayaginda platin oldugu; Celal Yildirim’in belinde 6 platin bulundugu,
alerjik astim ve mide sorunlar1 yasadigi; Dervis Inan ve Firat Yapici’nin astim hastasi oldugu
belirtilmistir. Halil ibrahim Bozan’in bdbrek sorunu bulundugu; Mehmet Yazar’in bir bébreginin
olmadig1 ifade edilmistir. Zeynel Karakas, Binali Dogan ve Botan Alper’in de saglik sorunlari
bulundugu belirtilmistir. Kadin mahpuslardan Avsin Esma Baskale’nin jinekolojik rahatsizliklar
ve kalp ritim bozuklugu bulundugu, tedavisinin diizenli ylriitiilmedigi ifade edilmistir.

Mahpus beyanlarima goére hastane sevkleri gecikmekte, tedaviler diizenli ve biitiinlikli
yiriitilmemekte, kronik hastalik takibi yetersiz kalmaktadir. Ozellikle agir hasta mahpuslar
acisindan hapishane kosullarinin uygun olmadig: belirtilmistir.

Hapishanede 2025 yili basindan itibaren en az 2 infaz yakma ve en az 7 infaz erteleme karari
verildigi belirtilmistir. Hakki Polat’in infazinin iki kez 6 ay olmak iizere uzatildigi; Mehmet
Yazar’in infazinin iki kez 3 ay olmak iizere uzatildigi aktarilmistir. Diger bazi mahpuslarin
infazlarinin da uzatildig1 ancak daha sonra tahliye edildikleri belirtilmistir.

Kurul gériismelerinde siyasi sorular soruldugu, siyasi kimlik nedeniyle farkli muamele yapildig
ifade edilmistir. Infaz erteleme ve uzatma uygulamalarinin mahpuslar {izerinde siirekli bir
belirsizlik ve baski yarattig1 belirtilmistir.

Adli mahpuslara 45 dakika telefon hakki taninirken siyasi mahpuslara haftalik 10 dakika telefon
hakki verildigi; adli mahpuslara goriintiilii goériisme hakki taninmasina ragmen siyasi mahpuslara
bu hakkin taninmadigi ifade edilmistir.

Ailelerin 6nemli bir kisminin il disinda oldugu belirtilmis; Binali Dogan, Halil Bozan, Firat Yapici,
Zeynel Karakas ve Botan Alper’in ailelerinin il disinda bulundugu aktarilmistir.

Kadin mahpus Avsin Esma Bagkale’nin babasmin vefat ettii, cenaze/taziye talebinin
karsilanmadig: ifade edilmistir.
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3. SIVEREK 2 NO’LU T TiPi HAPiSHANESINDE YAPILAN
GORUSMELER

Siyasi kogusun 8 kisilik oldugu, 1 kisinde hiicrede kaldig1 aktarilmistir.
Siverek hapishanesinde 2 kisiyle goriisiilmiistiir.,

Mahpuslar, bazi infaz ve koruma memurlarinin siyasi mahpuslara karsi diismanca ve iistenci bir
tutum sergiledigini, hakaret ve tehdit icerikli dil kullanildigimi ifade etmistir. Bu yaklasimin
sistematik bir psikolojik baski yarattig1 belirtilmistir.

Kogus aramalariin sik yapildigi, aramalara kolluk kuvvetlerinin de katildigi, arama sirasinda
esyalarin dagitildig: ve tahrip edildigi ifade edilmistir.

Sikayet dilekgelerinin isleme konulmadigr ya da “siimen alti edildigi” belirtilmis, bagvuru
yollarinin fiilen etkisiz birakildig1 aktarilmistir.

Yeni Yasam, Evrensel ve Birgin gazetelerinin verilmedigi, muhalif televizyon kanallarina izin
verilmedigi ifade edilmistir. Bu durumun mahpuslarin giincel gelismelere erisimini ve diisiinsel
faaliyetlerini sinirlandirdig belirtilmistir.

Temizlik malzemelerinin diizenli ve yeterli bicimde verilmedigi, mahpuslarin temizlik iirlinlerini
dis kantinden satin almak zorunda birakildig: ifade edilmistir. Bu uygulamanin ekonomik yiik
yarattig1 ve temel hijyen ihtiyacini idarenin sorumlulugundan ¢ikardig: belirtilmistir.

Hapishanede hastaneye sevk edilmek isteyen mahpuslara agiz i¢i arama uygulamasinin zorunlu
tutuldugu aktarilmigtir. Mahpus beyanlarina gére bu uygulama, saglik hizmetine erisimin 6n sarti
haline getirilmistir. Ag1z i¢i arama uygulamasina karsi ¢ikan Ahmet Tiinel, Ahmet Cift¢i ve Ahmet
adinda bir mahpusa goriis yasag1 seklinde disiplin cezasi verildigi belirtilmistir. S6z konusu
disiplin yaptiriminin, mahpuslarin aramayi kabul etmemeleri nedeniyle uygulandigi ifade
edilmistir.

Hapishanede agirlastirilmis miiebbet hiikiimliisii olan Ahmet Oztiirk’{in durumu 6zel olarak
aktarilmistir. Ahmet Oztiirkiin tekli hiicrede kaldig1, farkli bir infaz rejimine tabi tutuldugu, sosyal
ve Kkiiltiirel faaliyetlere ¢ikarilmadigi belirtilmistir. Telefon hakkinin 15 giinde bir kez ve 10
dakikay1 gegcmeyecek sekilde sinirlandirildigi, ziyaret hakkinin ise yalnizca esi, altsoyu, iistsoyu,
kardesleri ve wvasisi ile 15 giinlik araliklarla ve gilinde bir saati ge¢meyecek bicimde
uygulanabildigi ifade edilmistir. Diger mahpuslara kiyasla daha sinirli bir rejime tabi tutuldugu,
umut hakkinin taninmadigi belirtilmistir. Bu durumun fiilen agirlastirilmis tecrit kosullar yarattigi
ifade edilmistir.

Saglik hakki bakimindan Ahmet Oztiirk’iin hemoroit, alerjik astim ve dis hastaliklar1 bulundugu
belirtilmistir. Hapishanede dis doktoru bulunmadigi, dis tedavisinin diizenli yiiriitiilmedigi ifade
edilmistir. Ag1z i¢i arama uygulamasi nedeniyle tedaviye ¢ikmak istemedigi, bu uygulamanin
saglik hizmetine erisim iizerinde caydirici etkisi oldugu aktarilmistir. Tedavilerin rutine uygun
ilerlemedigi belirtilmistir.




Ozgiirliik i¢in Hukukgular Dermegi Urfa Subesi
Tutuklu ve HGkimld Aileleri ile Dayanisma Dernegi Urfa Temsilciligi

Ahmet Tiineli’nin kronik tansiyon hastasi oldugu ifade edilmistir.
Ahmet Tiineli’nin infazinin 3 defa uzatildig aktarilmistir.

Muhammet El Cadu’ nun Suriyeli oldugu ve ailesinin il disinda bulundugu; Ahmet Cift¢i ve
Ibrahim Arslan’in da ailelerinin il disinda oldugu belirtilmistir. Ailelerin il disinda olmasi
nedeniyle ziyaretlerin seyrek gergeklestigi ve sosyal baglarin zayifladigi ifade edilmistir.

2025 yilindan bugiline en az 5 infaz erteleme karar1 bulundugu belirtilmistir. Mahpuslar, infaz
stireglerinde belirsizlik yasandigini ve erteleme uygulamalarinin mahpuslar {izerinde baski unsuru
olarak kullanildigini ifade etmistir.
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4. TOKAT T TiPi HAPiSHANESINDE YAPILAN GORUSMELER

1’i Hiicrede Olmak Uzere PKK Orgiit Uyeliginden dolayi tutulan 11 Mahpus Var.
Tokat T Tipi Kapali Hapishanesinde yapilan ziyarette dokuz mahpusla goriistilmiistiir.
Mahpuslardan 9’unin Hastalig1 var. hastalardan 5’1 ise Agir Hastadur.

Tokat Hapishanesinde kalan 18 siyasi mahpusun da ailesi il disinda yasamaktadir. Mahpuslarin
ailelerinin yasadig1 yere sevk talepleri kabul edilmemektedir.

Tiim mahpuslarin aileleri il disindadir. Mahpuslarin aile ziyaretleri nadir olmaktadir. Hem mesafe
hem de maddi kosullardan dolay1 aileleri ziyarete gelememektedir.

Sosyal faaliyetler mahpuslar i¢in sinirli. Haftada 45 dakika tek spor hakki taninmaktadir. Onun
disinda bir sosyal faaliyete izin verilmemektedir.

Muhalif dergi ve gazeteler tutsaklara verilmemektedir. Evrensel gazetesi talebi ret edilmektedir.

TV kanallar1 smirli sayidadir. Idarenin izin verdigi kanallara izin verilmektedir. muhalif kanallara
izin verilmemektedir.

Idari Gozlem Kurulunda Siyasi Sorular Soruluyor. Pismanlik Dayatmasi Yapiliyor. PKK Ve
Abdullah Ocalan Hakkinda Sorular Uzatiliyor. Bu Sorulara Verilen Cevaplar Infaz Uzatmanin
Gerekgesi Yapiliyor

Siyasi koguslarin 10 kisilik oldugu, ancak idarenin uygulamalari nedeniyle mahpuslarin kogus
dlzeninin siirekli degistirildigi, “i¢ siirgiin” niteliginde kogus degisikliklerinin mahpuslar tizerinde
baski ve belirsizlik yarattigi aktarilmistir.

Mahpuslar, ailelerin hapishaneye yakin yerlere sevk talebinde bulundugunu ancak bu taleplerin
genel olarak reddedildigini, bu nedenle aile baglarimin zayiflatildigim1 ve ziyaretlerin fiilen
zorlagtigini ifade etmistir.

Koguslarda televizyon yayinina erisimde de ciddi kisitlamalar oldugu, TV’lerde muhalif kanallarin
bulunmadig, bilgiye erisim ve haber alma hakkinin bu yolla sinirlandigi belirtilmistir.

Spor faaliyeti haftada bir giin ile sinirlt olup, sosyal etkinliklerin kisitlilig1 mahpuslarin fiziksel ve
psikolojik iyilik halini olumsuz etkilemektedir.

Hapishane de en temel sorunlardan birinin 1sinma oldugu belirtilmistir. Mahpuslar, kaloriferlerin
yanmadigini ve uzun siireli bir 1sinma problemi yasandigini aktarmistir. Bu durumun 6zellikle
kronik hastalig1 olan, bagisiklig1 zayif veya diizenli tedaviye ihtiya¢c duyan mahpuslar agisindan
riskleri artirdigi; soguk kosullarin hastaliklart tetikledigi ve saglik sorunlarimi agirlastirdig:
vurgulanmustir.
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Mabhpuslar ayrica kitap kotas1 uygulamasinin bulundugunu, kitap sayisina sinirlama getirildigini
ve bu durumun egitim, kiiltiirel gelisim ve zamanin nitelikli gegirilmesi agisindan engelleyici
oldugunu belirtmistir.

Ag1z i¢i arama uygulamasinin “eskisi gibi” yogun yapilmadigi, son donemde azaldig1 sdylenmekle
birlikte, uygulamanin varligini siirdiirmesi nedeniyle kimi mahpuslarin saglik hizmetine erisimde
sorunlar yasadig1 da beyan edilmistir.

Mahpus beyanlarina gore saglik hizmeti sunumu ¢ogu durumda “rutine uygun, biitiinlikli ve
etkin” yiriitiilmemekte; tani, tedavi, sevk ve takip siirecleri yetersiz kalmaktadir.

Agir hasta mahpuslarin, bagimsiz bir degerlendirme i¢in Adli Tip/bagimsiz saglik kurullarina sevk
taleplerinin reddedildigi belirtilmistir.

Hasan Demirtag’in Behget hastas1 oldugu, Adli Tip’a ¢ikma talebinin reddedildigi, tedavisinin “3
ayda bir” siirdiigli ancak bu siirecin yalnizca tahlil yapilmasiyla sinirli kaldigi, somut ve detayli bir
tedavi plan1 olusturulmadig aktarilmstir.

Hasan Demirtag’in 15 gilinde bir bayilma atagi gecirdigi, atagin kogus icinde yasandigi ve
mahpusun ¢ogu zaman kogus arkadaslarinin masaj yapmasiyla kendine gelebildigi ifade edilmistir.

Hasan Demirtag’in diyet yemegi talebinin karsilanmadigi, bu konuda infaz hakimligine yaptigi
basvurunun kabul edilmis olmasina ragmen yemeklerin “hala eski sekilde” geldigi belirtilmistir.

Omer Yaman’m agir hasta oldugu, hipertansiyon ve goz rahatsizligi bulundugu, gozlerinden
birinin ameliyat olmasi1 gerektigi belirtilmistir.

Suat Oguz’un agir hasta oldugu, kronik hepatit B, akut gastrit, karaciger kisti ve prostat
rahatsizliklar1 bulundugu ifade edilmistir.

Siikrii Abdo Hiper Tansiyondur (Agir Hasta). Cemal Ozgii¢ ise Katarakt Ameliyati Olmasi
Gerekiyor. Goziinli Kaybetme Tehlikesi Var. (Agir Hasta). Mehmet Tiryaki Kafasinda Sarapnel
Parcas1 Var. Mesut Bulug: G6z ve Mide (Ulser) Rahatsizliklar var. Hamit Acu Kronik bir hastalig
yok. Boyun fitig1 var.

Iletisim haklar1 ve ayrimc1 uygulamalar bakimindan mahpuslar, adli mahpuslarla siyasi mahpuslar
arasinda acik bir farklilik oldugunu ifade etmistir. Adli mahpuslarin telefon hakki 50 dakika iken
siyasi mahpuslara haftalik 10 dakika tanindig1 belirtilmistir.

Adli mahpuslara goriintiilii gériisme hakki tanindig1 halde siyasi mahpuslara bu hakkin verilmedigi
aktarilmistir. Bu durumun, esitlik ilkesini zedeledigi ve siyasi mahpuslarin aile baglarin1 koruma
imkanini daha da daralttig1 vurgulanmistir.

Tokat T Tip’inde 2025 yili basindan itibaren 11 infaz erteleme ve 2 infaz yakma oldugu
belirtilmistir. Sirin Kaya’nin infazinin yakildig: aktarilmistir.

Hamit Acu agirlagtirilmis miiebbet cezasinda dolay1 1 yildir hiicrede kalmaktadir. Kogusa gecme
talepleri reddedilmektedir. Tek basina oldugu icin etkinlik yapamiyor. Giinde 1 saat tek
havalandirilmaya ¢ikiyor. Tek oldugu i¢in spor hakki taninmiyor. Sevk talepleri reddediliyor.
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Kaldig1 alan dar. Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi aldigindan Iki haftada bir gériis hakki
taninmamaktadir. Telefon dakikasi da kisitlidir. Ayrica agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi
hiikiimliisii oldugu i¢in sadece 1. Dereceden yakinlarin goriise gelmesine izin veriliyor. Kronik bir
hastalig1 yok. Boyun fitig1 var. Televizyon dergisi ve gazeteye erigimi sinirli. Ayni zamanda kitap
kotasinda dolay1 kitaplara da erigimi sinirli. Goriintiilii goriisme hakki da taninmamaktadir.
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5. OSMANIYE 2 NO’LU T TiPi HAPiISHANESINDE YAPILAN
GORUSMELER

Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’ne 11 Subat 2025 tarihinde gergeklestirilen ziyarette
ii¢ mahpusla goriisiilmiistiir.

Osmaniye Hapishanesinde siyasi kogusta 8 mahpus bulunmaktadir.

Mahpus beyanlarina gére hapishane, Osmaniye Organize Sanayi Bolgesi igerisinde yer almakta
olup sehir merkezine ve yerlesim alanlarina uzak bir konumdadir. Bu durum 6zellikle aile goriisleri
bakimindan ciddi bir dezavantaj yaratmakta; ailelerin ulasim masrafi ve mesafe nedeniyle
ziyaretleri seyreklesmektedir.

Kogusta bulunan mahpuslarin tamamina yakininin ailesinin il disinda oldugu belirtilmis; 6rnegin
Isa Aydogan’in ailesinin en son 8 ay Once ziyarete gelebildigi ifade edilmistir. Bu durumun aile
baglarinin korunmasini zorlastirdig1 aktarilmistir.

Barmmma kosullar1 bakimindan mahpuslar, yaklasik 30 metrekarelik odalarda 8 kisinin birlikte
kaldigin1 belirtmistir. Bu alanin i¢inde yalnizca tek banyo ve tek lavabo bulundugu, banyo ve
lavabonun tek kapidan erisildigi icin biri kullanirken diger mahpuslarin kullanamadigi ifade
edilmistir. Mahremiyetin fiilen ortadan kalktig1 ve temel hijyen ihtiyacinin bile siraya baglandigi
aktarilmistir.

Havalandirma alanimin {istiiniin tel 6rgii ile kapali oldugu, a¢ik hava sirkiilasyonunun yetersiz
oldugu belirtilmistir.

Spor faaliyetinin ayda yalnizca iki kez yapilabildigi, bunun disinda diizenli sosyal ve sportif
etkinlik saglanmadig1 aktarilmigtir.

Resim, kurs ve benzeri sosyal faaliyetlere ¢gikarilmadiklari, ancak bu faaliyetlere katilmadiklar
gerekgesiyle infaz erteleme ve yakma uygulandig: belirtilmistir.

Koguslara baskin aramalar yapildigi, aramalar sirasinda elbiselerin dagitildigi, esyalarin zarar
gordiigli ve kiyafetlerin kullanilamaz hale geldigi ifade edilmistir.

Ekmeklerin kalitesiz ve hamur seklinde verildigi belirtilmis, beslenme kosullarinin yetersiz oldugu
aktarilmistir.

Kitap kotas1 bulundugu ve 5 kitaptan fazlasina izin verilmedigi ifade edilmistir.
En az 4 mahpusun agir veya kronik hasta oldugu belirtilmistir.

Mabhpuslar, bazen revire ¢ikarilmadiklarini, ayda bir ¢ikarildiklarin1 ve bunun da ¢ogu zaman
spontane oldugunu; 1srar edilirse revire ¢ikarildiklarini ifade etmistir.
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Hastane sevk taleplerinin cogunlukla kabul edilmedigi, sevk edilse dahi gerekli tetkik ve tahlillerin
yapilmadigr aktarilmistir. Tedavilerin “klasik™ ve yiizeysel bi¢cimde yiriitiildiigli, kronik ve agir
hastaliklarin etkin bi¢gimde takip edilmedigi belirtilmistir.

Emin Cetintas’in kolesterol hastas1 oldugu, kronik sirt agrilar1 bulundugu ve kalpte ritim bozuklugu
yasadig1 ifade edilmistir. Hastane sevk talebinin karsilanmadigi, sevk edildigi durumda da tahlil
ve tetkik yapilmadigi, ilag verilmedigi ve yalmizca “tahlillerin iyi ¢iktiginin” soylendigi
belirtilmistir. Saglik hizmetinin somut bir tan1 ve tedavi plani icermedigi aktarilmstir.

Isa Aydogan’m bel fitig1 bulundugu, aglik grevinden dolay1 karacigerinde hasar olustugu, B12
vitamini iiretemedigi, siirekli agi1z i¢inde yaralar ¢iktig1 ve kan tiikiirdiigli belirtilmistir. Ayrica goz
rahatsizlig1 bulundugu ve agir hasta oldugu ifade edilmistir.

Serif Dogan’in agir hasta oldugu, aort damarlarinda genisleme bulundugu hem ayakta hem kalpte
genisleme oldugu, ayaklarin sistigi ve norolojik rahatsizliklarinin bulundugu ancak tam tani
konulmadig1 belirtilmistir.

Cengiz Isik’1n Hepatit B hastas1 oldugu ve siirekli ilag kullanmak zorunda oldugu ifade edilmistir.
Saglik hizmetlerine erisimde yasanan gecikmelerin ve yetersizligin, 6zellikle agir hasta mahpuslar
acisindan hayati risk olusturdugu aktarilmistir.

2025 yili bagindan itibaren en az 3 infaz yakma ve en az 2 infaz erteleme bulundugu belirtilmistir.
Mehmet Kazici’nin infazinin {i¢ disiplin cezas1 gerekgesiyle yakildigi ve toplam 13 yil 4 ay 15
giinliik cezasmin tamamini yatmak zorunda birakildig1 ifade edilmistir. Mehmet Isa Aydogan ve
Veysi Baltag’in infazlarmin yakildigi belirtilmistir. Mahpuslar, infaz yakma ve erteleme
uygulamalarinda “pismanlik” dayatmasi bulundugunu ifade etmistir. Kurul goriismelerinde
“pisman musin?”, “PKK terdr Orgiitii miidiir?” sorularinin yoneltildigi, bu sorulara istenilen
bicimde yanit verilmediginde mahpuslarin dosyalarinin agilarak “Batman’da ne isin vardi?”,
“Eylemlere katildin m1?” gibi sorgulamalar yapildig: belirtilmistir. Savcinin “pigsmanligi kabul
edinceye kadar seni burada tutacagim, 10 kez mahkeme edecegim” seklinde ifadeler kullandig:
aktarilmigtir. Siyasi mahpuslara yonelik bu sorgulamalarin infazin yakilmasi ya da ertelenmesi ile
baglantili oldugu ifade edilmistir.

Adli mahpuslara haftalik 50 dakika telefon hakk: taninirken siyasi mahpuslara haftalik yalnizca 10
dakika verildigi ifade edilmistir. Adli mahpuslara goriintiilii gériigme hakki taninmasina ragmen
siyasi mahpuslara bu hakkin taninmadig: belirtilmistir. Bu durumun esitlik ilkesine aykir1 oldugu
ifade edilmistir.

Ailelerin biiylik cogunlugunun il disinda oldugu, hapishanenin Organize Sanayi Bolgesi’nde yer
almasinin ulasimi daha da zorlastirdigi belirtilmistir.
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6. YASANAN HAK iHLALLERI

Temel hak ve oOzgiirliiklere iliskin uluslararasi sozlesmelerde basta iskence yasagi, mahpuslarin
tutulma kosullari, hapishane idarelerinin yetkilerinin sinirlar1, hapsedilenin haklar1 hakkinda belli kural
ve standartlar bulunmaktadir.

Mahkiimlara Uygulanacak Muameleye Iliskin Standart Asgari Kurallar (1955), Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi’nin 2006/2 Sayili Avrupa Hapishane Kurallari, AIHS ve ulusal mevzuatimiz
mahpuslarin tutulma kosullarinin insan haklarma uygun sekilde gerceklesmesi gerektigini
diizenlemektedir. Bu baglamda mahpuslarin beyanlarina gore gergeklestigi iddia edilen hak ihlaller su
sekildedir:

A. ISKENCE VE K&OTU MUAMELE YASAGI IHLALI

a) Sevk Sorunu:

Tarafimizca yapilan goriismelerde, mahpuslar hastane sevkleriyle ilgili ciddi sorunlar yasadiklarini,
sevklerin ge¢ yapildigini, sevk siirecinde insan onuruyla bagdasmayan muameleye maruz kaldiklarini,
Ozellikle gidis-gelislerde onur kirici ve insanlik dis1 arama uygulamalariyla karsilastiklarini beyan
etmislerdir. Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde mahpus beyanlarina gore hastane sevk
talepleri cogunlukla karsilanmamakta ya da geciktirilmektedir. Ozellikle kalp rahatsizlig1, aort damar
geniglemesi, Hepatit B ve karaciger hasar1 gibi ciddi saglik sorunlar1 bulunan mahpuslarin diizenli ve
kapsaml1 hastane sevklerinin yapilmadigi, sevk gergeklesse dahi tetkik ve tahlillerin eksik birakildigi
ifade edilmistir. Hapishanenin Organize Sanayi Bolgesi’'nde ve sehir merkezine uzak konumda
bulunmasinin da sevk stireclerini zorlastirdig: belirtilmistir. Tokat T Tipi Kapali Hapishanesi’nde agir
hasta mahpuslarin Adli Tip Kurumu’na veya tam tesekkiillii hastanelere sevk taleplerinin reddedildigi
aktarilmistir. Kronik hastaligi bulunan mahpuslarin sevklerinin geciktigi, tedavi siirecinin yalnizca
periyodik ve yiizeysel kontrollerle sinirlandirildigr ifade edilmistir. Ozellikle agir hastaligi bulunan
mahpuslarin bagimsiz saglik degerlendirmesine erisemedigi belirtilmistir. Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali
Hapishanesi’nde ¢ok sayida agir ve kronik hasta mahpus bulunmasina ragmen hastane sevklerinin ge¢
yapildigi, sevk taleplerinin geciktirildigi ve diizenli tedavi siirecinin isletilmedigi ifade edilmistir. Kalp
hastaligi, KOAH, bobrek kaybi ve psikiyatrik rahatsizlik gibi ciddi durumlara ragmen sevklerin
zamaninda yapilmamasi saglik hakki bakimindan ciddi risk olusturmaktadir. Siverek 2 No’lu T Tipi
Kapali Hapishanesi’nde ise saglik hizmetine erisimde giicliikk yasandigi, 6zellikle kronik hastaligi
bulunan mahpuslarin sevk siireclerinde sorunla karsilastigi belirtilmistir. Dis hekimi bulunmamasi
nedeniyle dis tedavisi i¢in diizenli sevk yapilmadigi, agiz i¢i arama uygulamasimin da sevk ve tedavi
sirecini fiilen zorlastirdig1 ifade edilmistir. Genel olarak degerlendirildiginde, ziyaret edilen
hapishanelerin tamaminda hastane sevklerinin geciktirildigi veya sinirlandirildigi, agir hasta
mahpuslarin bagimsiz ve kapsamli saglik degerlendirmesine erisiminin engellendigi goriilmektedir.
Bu durum saglik hakki ve yasam hakki acisindan ciddi bir ihlal niteligi tasimaktadir.

b) Kogus Aramalari Sorunu:
Mahpuslar tarafindan koguslarda yapilan aramalarda 6zenli davranilmadigr sik sik ayni1 aramalara
maruz kaldiklar1 beyan edilmistir. Mevcut durumda koguslar1 arama hakki, mahpuslarin giriglerde
aranmasi ve mahpuslarin sayim ylikiimliiliigiiniin bulunmasi gorevliler tarafindan kétiiye kullanilarak
suiistimal edildigi iddia edilmektedir. Aramalar ve sayimlar iskence ve kotli muamele uygulamasina
doniistiigline dair sikayetler mevcuttur
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c) Esyalarin Tahrip Edilmesi Sorunu:
Hapishanelerde siyasi mahpuslarin bulundugu koguslara diizenli ve sik bigimde yapilan aramalarda,
mahpuslara ait kisisel esyalarin tahrip edildigi, keyfi bigimde el konuldugu ve herhangi bir tutanak
tutulmadan islemlerin gerceklestirildigi yoniinde ciddi sikayetler bulunmaktadir. Bu uygulama
yalnizca milkiyet hakkinin degil, ayn1 zamanda 6zel yasamin gizliligi, kisisel biitiinliik ve onur
hakkinin da ihlaline yol agmaktadir.

d) Onur Kiric1 Arama Sorunu:

Ziyaret edilen Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’lu T Tipi
Kapal1 Hapishanelerinde mahpus beyanlarina gore arama uygulamalari siklikla onur kirici ve yildirict
nitelikte yiiriitilmektedir. Ozellikle siyasi koguslarda aramalarin daha sik yapildigi, bazi
hapishanelerde ayda 3-4 kez arama gergeklestirildigi, aramalara kolluk kuvvetlerinin de katildigi
belirtilmistir. Baskin seklinde yapilan aramalarda koguslarin dagitildigi, kisisel esyalarin ve
kiyafetlerin zarar gordiigii, esyalarin kullanilamaz hale geldigi ifade edilmistir. Bazi mahpuslar agiz
ici arama uygulamasinin siirdiigiinii ve bu uygulamanin saglik hizmetine erisimi dahi zorlastirdigini
aktarmistir. Arama sirasinda hakaret ve tehdit iceren dil kullanildigina dair beyanlar da bulunmaktadir.
Bu uygulamalarin giivenlik sinirlarini asarak mahpuslar iizerinde baski ve yildirma araci haline geldigi,
insan onuruna saygi ilkesine ve kotii muamele yasagina aykirilik teskil ettigi degerlendirilmektedir.

e) Tek Kisilik Hiicre Sorunu:

Hamit Acu ve Ahmet Oztlrk, agirlastirilmis miiebbet cezasi nedeniyle yaklasik bir yildir hiicre
cezasina tabi tutulmakta ve ciddi tecrit kosullarma maruz kaldig1 belirtilmistir. Ahmet Oztiirk ve Hamit
Acu’nun Kendi basina kaldigi hiicrede sosyal, fiziksel ve psikolojik ihtiyaglarini karsilayacak higbir
imkan sunulmadig: belirtilmistir. Giinde yalnizca bir saat havalandirmaya ¢ikarilmakta ve bu siireyi
de tek basina gecirdigi aktarilmistir. Ahmet Oztiirk ve Hamit Acu ’ya spor yapma hakki dahi
taninmadi@ belirtilmistir. Mahpusun Kaldigi alanin son derece dar olmasi, yagam alanini ciddi sekilde
kisitlamakta; insan onuruna aykir1 bir muamele niteligi tasimaktadir.

f) Barmma Sorunu

Ozellikle Urfa 2 No’lu Hapishanesi’nde 20 kisilik kogusta 27 kisinin kalmas1 ve 7 mahpusun yerde
yatmak zorunda birakilmasi; Osmaniye Hapishanesi’nde yaklasik 30 metrekarelik alanda 8 kisinin
barindirilmasi, kisi basina diisen yasam alaninin asgari insani standartlarin altinda oldugunu
gostermektedir. Tek banyo ve lavabonun bulundugu koguslarda mahremiyetin ortadan kalkmasi,
hijyen kosullarinin yetersizligi ve havalandirma alanlarinin tel 6rgii ile kapatilmasi fiziksel ve ruhsal
biitiinliik agisindan risk yaratmaktadir. Istnma sorunu, sicak su eksikligi ve yetersiz beslenme (kalitesiz
ekmek, kotli yemek, smurli vejetaryen menii) temel yasam kosullarmin saglanmadigini ortaya
koymaktadir.

g) Sosyal Faaliyetlerden Yararlandirma Hakkinin Engellenmesi Sorunu:

Mahpuslar, sosyal faaliyetlerden yararlandirilmadiklarini belirtmistir. Mahpuslarin saglik kapsaminda
en Onemli ihtiyaci konusunda sikayetler mevcuttur. Sosyal faaliyet hakki ve rehabilitasyon amaci,
mahpus beyanlarinda neredeyse tamamen ortadan kaldirilmis bir alan olarak goériinmektedir.
Osmaniye’de sporun ayda iki kezle smirli olmasi, Tokat’ta sporun haftada bir olmasi, Urfa’da sosyal
faaliyetlere izin verilmemesi ve havalandirma siirelerinin kisitlanmasi, mahpuslarin fiziksel-psikolojik
iyilik halini destekleyecek imkanlarin yetersiz oldugunu gostermektedir. Osmaniye’de resim/kurs gibi
faaliyetlere ¢ikarilmadiklari, buna ragmen “katilmama” gerekge gosterilerek infaz yakma/erteleme
uygulandig1 beyani; sosyal faaliyetin bir hak olmaktan ¢ikarilip bir “cezalandirma mekanizmasina”
dontstiiriildiigiinii géstermektedir. Tokat’ta agirlastirilmis miiebbet hiikiimliisii Hamit Acu’nun sosyal
ve Kultiirel faaliyetlere ¢ikarilamadigi, telefon ve ziyaret haklarinin daha da sinirlandigi; Siverek’te
Ahmet Oztiirk’iin benzer sekilde tekli hiicrede tutuldugu ve sosyal-kiiltiirel faaliyetlere ¢ikarilmadigi,
umut hakkinin taninmadigi belirtilmistir. Bu tiir uygulamalar fiili tecrit kosullarimin kalici hale
geldigini gostermektedir.
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Spor faaliyetlerinin ayda iki kez ya da haftada bir giinle smirlandirildigi, kurs, resim ve benzeri
etkinliklere ¢ikarilmadiklar1 aktarilmistir. Ozellikle siyasi mahpuslarin sosyal faaliyetlere erisiminin
fiilen engellendigi, buna ragmen faaliyetlere katilmadiklar1 gerekgesiyle infaz erteleme veya yakma
uygulandigi ifade edilmistir. Bu durum sosyal etkinlik hakkinin ve infazin iyilestirme amacinin ihlali
niteligindedir.
h) Havalandirma Sorunu

Havalandirma alanlarinin iizerinin tel orgii ile kapatilmasi, havalandirmanin yeterli olmamasi ve
havalandirma saatlerinin kisitlanmasi (ge¢ acilip erken kapatilmasi) agik havaya erisim hakkin
daraltmakta; 6zellikle kronik hastaligi olan mahpuslar agisindan saglik risklerini biiyiitmektedir.

i) Isinma Problemi
Temel ihtiyaglara erisim yoniinden; 1sinma, sicak su ve beslenme gibi en temel alanlarda dahi ciddi
yetersizlikler aktarilmistir. Tokat T Tipi Kapali Hapishanesi’nde kaloriferlerin yanmadigi ve 1sinma
sorunu yasandigi; Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde peteklerin ¢aligmadigi ve 1sinma
problemi oldugu; yine Urfa’da sicak su bulunmadig: belirtilmistir. Bu durum mahpuslarini sagligini
etkileyebilecek duzeydedir.

J) Beslenme Hakki Sorunu
Beslenme hakki baglaminda; Osmaniye’de ekmeklerin “kotii ve hamur” sekilde geldigi, Urfa’da
yemeklerin kotii oldugu ve vejetaryen mentiiniin son derece sinirli tutuldugu belirtilmistir. Tokat’ta
diyet yemek talebinin karsilanmadig1; infaz hakimligine yapilan bagvurunun kabul edilmesine ragmen
yemegin degismedigi aktarimi, idari kararlarin fiilen uygulanmadigini ve beslenme/saglik uyumunun
gozetilmedigini géstermektedir.

B. ESITLiK ILKESININ IHLALI

a) Idari Gézlem Kurul Sorunu:

Goriistiigtimiiz mahpuslar, birgok mahpusun infazinin ertelendigi ve yakildigini belirtmistir. Kisinin
sahip oldugu diisiincelerden dolay1 ayr1 bir muameleye kalmas: kabul edilemez. Idari Gozlem
Kurullar1 tarafindan kullanilan raporlarda siklikla; Mahpusun "pismanlik gdstermemesi®,
“Diistincelerinden vazge¢gmemesi” ya da "Tehlike olusturabilecegi yonundeki varsayimlar" gibi
stibjektif ve hukuk dis1 degerlendirmelerle infazlarin yakildig: belirtilmistir. Ziyaret edilen Osmaniye
2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanelerinde
Idari ve Gozlem Kurullarinin isleyisine iliskin ciddi sorunlar tespit edilmistir. Mahpus beyanlarma
gore oOzellikle infaz yakma ve infaz erteleme kararlar1 bu kurullar araciligiyla alinmakta; ancak
degerlendirmelerin seffaf, nesnel ve hukuki 6l¢itlere dayali olmadigi ifade edilmektedir. Osmaniye’de
kurul goriismelerinde mahpuslara “pisman misin?” ve “PKK teror 6rgutl midiir?” gibi siyasi igerikli
sorular yoneltildigi; verilen yanitlarin infaz yakma veya erteleme kararlarinda belirleyici oldugu
aktarilmistir. Tokat ve Urfa 2 No’lu hapishanelerinde de ¢ok sayida infaz erteleme kararinin kurul
degerlendirmeleri sonucu verildigi belirtilmistir. Siverek’te infaz1 iki kez uzatilan mahpus bulundugu
ifade edilmistir.

Kurul kararlarmin somut ve objektif kriterlerden ziyade mahpuslarin diisiince ve kanaatlerine dayali
bicimde sekillendigi yonundeki beyanlar, hukuki glvenlik ilkesini zedelemekte; kisi 6zgiirligii ve
giivenligi hakk ile umut hakki bakimindan ciddi sorunlar dogurmaktadir. idari G6zlem Kurullarinin
infaz surecini keyfi bicimde belirleyen bir mekanizmaya doniismesi, tahliye sureclerini belirsiz hale
getirmektedir
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b) Telefon Konusma Hakki Sorunu:
Siyasi mahpuslar goriintiili goriisme hakkindan faydalanamamaktadir. Adli mahpuslar 30 dakika
goriintiilii gériisme yapabiliyorken siyasi mahpuslara bu hak taninmamaktadir. Hatta adli mahpuslarin
yakinlar1 agik goriise gitmedigi taktirde goriintiilii goriisme siiresi 1 saate ¢ikabilmektedir fakat siyasi
mahpuslar yakinlari ile 1 saniye bile goriintiilii gériisme yapamamaktadir. Ayrica adli mahpuslar ile
siyasi mahpuslarin telefon goriisme hakk: arasinda da siire farki bulunmaktadir.

C) Arama ve Yayin Yasaklari Sorunu
Siyasi koguslarda aramalarin daha sik yapilmasi, yayin yasaklariin 6zellikle siyasi mahpuslar1 hedef
almasi (Yeni Yasam, Evrensel, Birgin gibi gazetelerin verilmemesi; muhalif TV kanallarinin
engellenmesi) ifade ve haber alma 6zgiirligiinde ayrimci muameleye maruz kaldigini gostermektedir.

d) Agirlastirilmis Miebbet Hapis Cezas1 Alanlar Hakkindaki infaz Rejimi Sorunu

Agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi alan mahpuslarin ayri ve daha agir bir infaz rejimine tabi
tutuldugu aktarilmistir. Tokat’ta Hamit Acu’nun, Siverek’te Ahmet Oztiirk’iin tekli hiicrede tutuldugu;
sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere ¢ikarilmadig, telefon ve ziyaret haklarinin diger mahpuslara gére daha
sinirlt uygulandigi belirtilmistir. Bu uygulamalar, agirlagtirilmis miiebbet hiikiimliilerine yo6nelik
farklilastirilmis rejimin insan onuruna uygunluk ve umut hakki baglaminda ayrime1 uygulama teskil
ettigi agiktir.

C. Kisi OZGURLUGU VE GUVENLIGI HAKKININ IHLALI

Ziyaret edilen hapishanelerde kisi 6zgiirligli ve giivenligi hakki ozellikle infaz yakma ve infaz
erteleme uygulamalari iizerinden ihlal edilmektedir. Mahpus beyanlarina gore 2025 yilindan bugine
Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 3 infaz yakma ve en az 2 infaz erteleme; Tokat
T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 2 infaz yakma ve en az 11 infaz erteleme; Urfa 2 No’lu T Tipi
Kapali Hapishanesi’nde en az 2 infaz yakma ve en az 7 infaz erteleme, Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali
Hapishanesi’nde ise en az 5 infaz erteleme karar1 bulundugu belirtilmistir.

Osmaniye’de infazi yakilan mahpuslar arasinda Mehmet Kazici, Mehmet Isa Aydogan ve Veysi Baltas
yer almaktadir. Mehmet Kazici’nin ii¢ disiplin cezas1 gerekgesiyle infazinin yakildig: ve toplam 13 yil
4 ay 15 glinliik cezasinin tamamini yatmak zorunda birakildigi ifade edilmistir. Tokat T Tipi Kapali
Hapishanesi’nde Sirin Kaya’nin infazinin yakildig aktarilmistir.

Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde infazi uzatilan mahpuslar arasinda Hakki Polat’in
infazinin iki kez 6 ay olmak tlizere uzatildigi; Mehmet Yazar’in infazinin iki kez 3 ay olmak tiizere
uzatildig belirtilmistir.

Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde Ahmet Tiinel’in infazinin 3 defa uzatildig: ifade
edilmistir.

Mahpus beyanlarina gore infaz erteleme kararlar1 kurul degerlendirmeleri ve disiplin uygulamalar1
gerekge gosterilerek alinmakta, bu siireglerin seffaf ve objektif kriterlere dayanmadigi ifade
edilmektedir. Infazin tekrarli sekilde uzatilmasi, hukuki &ngoriilebilirlik ve giivenlik ilkesini
zedelemekte; mahpus iizerinde siirekli bir belirsizlik ve baski hali yaratmaktadir. Bu durum,
Ozgiirligiin yalnizca mahkeme karariyla belirlenen siireyle sinirlt kalmayip idari degerlendirmelerle
fillen uzatilmas1 anlamina gelmekte ve kisi 6zgiirliigli ve giivenligi hakki baglaminda ciddi bir hak
ihlali sorunu olusturmaktadir.
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Mahpus beyanlarina gore infaz yakma ve uzatma kararlarinin énemli bir kismi disiplin cezalar veya
kurul degerlendirmeleri gerekce gosterilerek alinmakta; kurul goriismelerinde siyasi igerikli sorular
yoneltilmekte ve “pismanlik” dayatmasi yapilmaktadir. Istenilen yanitlarin verilmemesi halinde
infazin yakildig1 ya da ertelendigi belirtilmistir. Bu uygulamalar, tahliye tarihlerini belirsizlestirmekte
ve Ozgiirliikten yoksun birakilma siiresini fiilen uzatarak kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakki bakimindan
ciddi ihlal riski dogurmaktadir.

Infaz erteleme ve yakilmanin ortak noktasi, infaz1 ertelenen ya da yakilan tiim mahpuslarin siyasi
kimlik tasiyor olmasi ve haklarinda verilen kararlarin ideolojik, keyfi ve ayrimer nitelikler tagimasidir.
Hem kisi ozgiirliigii glivenligi hakki hem de umut hakki ihlaller igeren uygulamalarla hiikiimliilerin
haklarin elinden almaktadir. Anayasaya gore oOzgiirliik kural; tutulma ise istisnai durumdadir.
Hapishane idareleri mutlak gorevleri, hiikiimliileri dis diinyaya kazandirmaktadir. Onun harici her tiirli
eylem anayasa ve AIHM igtihatlarina aykir1 olacaktir.

D. IFADE OZGURLUGH HAKKININ THLALI

Mahpuslarim, Kitap Kotast TV kanallariyla ilgili sorun ¢ikarilmas, Idari Gézlem Kurulundaki cezalar
nedeniyle infazlarin ertelenmesi ve Agiz i¢i aramanin kabul edilmemesinden dolay1 disiplin cezasi
verilmesi ifade ve haber alma 6zgiirliigiiniin ihlalidir. Mahpuslarin beyanlarina gére TV, kitap gibi
yayinlardan smirl sayida verilmektedir. Ceza Infaz Kurumunda bulunan tutuklu ve hiikiimliilerin
yaymlardan yararlanmasina iliskin esaslar 5275 sayili Kanun’un ilgili hiikiimleri de gozetilerek
Anayasa Mahkemesi tarafindan ihlal verilmistir.!

Idari gdzlem kurulundaki cezalar nedeniyle infazlarin ertelenmesi goriis sahibi olma hakki kapsaminda
ifade ozgiirliigiine bir miidahaledir. Bir ifadenin hedef aldig1 kisinin kimligi ve ifadenin amaci1 bu
ifadeye kars1 ifadenin ydneldigi kisi dikkate alinmayarak infazlar ertelenmektedir. Ifadeler nedeniyle
infazin ertelenmesi kisinin kendi goriislerini ifade etme iradesi lizerinde caydirici bir etki doguracaktir.
Bu tiir infaz ertelenmelerin mahpus {izerinde oldugu gibi inandig1 degerler iizerinde agiklamalari
konusunda yorumda bulunmak isteyen diger biitiin mahpuslar tizerinde de kendi kendini sansiirleme
ortami1 olusturacaktir.

Infaz ertelemelerinin kayda deger bir siire boyunca devam etmesi ve kronik hale gelmesi, her ne olursa
olsun, amaglanan mesru hedefle orantili olmadig1 ve dolayisiyla s6z konusu tedbirin demokratik bir
toplumda gerekli olmadigindan ifade 6zgiirliigiiniin thlalini olusturacaktir.

Haber alma ve yayinlara erisim hakki yoniinden; muhalif kanallarin ve gazetelerin sistematik bigimde
engellendigi aktarilmistir. Tokat ve Urfa’da televizyonlarda muhalif kanal olmadigi; Urfa’da
dergilerin verilmedigi ve Ozellikle Yeni Yasam gazetesinin verilmedigi; Siverek’te Yeni Yasam,
Evrensel ve Birgun gazetelerinin verilmedigi ve muhalif TV kanallarina izin verilmedigi belirtilmistir.
Yayinlara erisimin bu sekilde sinirlandirilmasi, ifade 6zgiirliigii ile bilgiye erisim hakkinin ihlalidir ve
mahpuslarin diislinsel faaliyetlerini, egitim-kiiltiir imkanlarini, toplumsal gelismeleri takip etme
haklarin1 dogrudan ortadan kaldirmaktadir. Buna paralel olarak kitap kotas1 uygulamalarinin yaygin
oldugu ve mahpuslarin okuma/dgrenme hakkinin daraltildig1 goriilmektedir

1 https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/3525
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E. DUSUNCE VE KANAAT HURRIYETI HAKKININ IHLALI

Mahpuslar tarafindan idari gézlem kurullarindan ig¢sel alanin disa vurulmaya zorlandig1 ve pismanlik
dayatilmas1 oldugu aktarilmistir. Ilgili diizenlemelere ragmen, Hapishanedeki uygulamaya
bakildiginda, igsel &zgiirliik alaninda sistematik hak ihlallerinin bulundugu goriilmektedir. idari
Gozlem Kurulunda mahpuslara sorulan siyasi sorular diisiince ve kanaatlerini agiklamaya yonelik
sorulardir. Bu tiir sorular mahpuslar iizerinde kag¢inilmaz olarak belli bir ¢cagrisim yaptig1 ve ilgili
kimseleri, diger mahpuslardan farklilastirmaktadir. Bu durum hem mahpuslara ayristirict
davranildigini hem de ikilemler arasinda birakmaktadir.

Infaz1 ertelenen veya infaz1 yakilan kisilere yonelik olarak Idari Gézlem Kurulu tarafindan tahliye
oncesi “orgiit, ideoloji, lider figiirii” gibi konularda sorular yoneltildigi, bu sorulara verilen yanitlarin
“pismanlik gostermedigi” gerekgesiyle infaz erteleme veya yakma kararlarina dayanak yapildigi,
dolayisiyla bu mahpuslarin ifade ve diisiince 0Ozgiirliikklerini kullanmadiklar1 siirece tahliye
edilmelerinin engellendigi, infaz sisteminin siyasi kanaat aciklamaya zorlayan bir araca doniistiigii ve
bu uygulamanin sistematik hale geldigi tespit edilmistir.

F. OzeL HAYATIN GizLiLiGi VE KORUNMASI HAKKI IHLALI

Ziyaret edilen hapishanelerde mahpus beyanlarina gore 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki hem
fiziki kosullar hem de aile yasamina yonelik kisitlamalar iizerinden ihlal edilmektedir. Asir1 kalabalik
kogus diizeni (6rnegin 20 kisilik kogusta 27 kisi; 30 metrekarelik odada 8 kisi) mahpuslarin kisisel
alani ortadan kaldirmakta, 6zel yasam alanini fiilen yok etmektedir. Tek banyo ve tek lavabonun
bulundugu koguslarda mahremiyet saglanamamakta; temel hijyen ihtiyaci dahi ortak ve smnirli bir
alanda giderilmektedir. Sik ve baskin bigimde yapilan aramalar sirasinda kisisel esyalarin dagitilmasi
ve zarar gormesi de 0zel alanin korunmadigini gostermektedir. Ag1z i¢i arama uygulamasinin bazi
hapishanelerde devam etmesi, mahremiyetin ve beden dokunulmazliginin korunmasi agisindan ayrica
sorun olusturmaktadir.

Aile hayatina iligkin miidahaleler 6zel hayatin korunmasi hakki bakimindan en belirgin ihlal
alanlarindan biridir. Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde kogusta bulunan mahpuslarin
tamamina yakiinin ailesinin il disinda oldugu belirtilmistir. Isa Aydogan’in ailesinin en son 8 ay nce
ziyarete gelebildigi ifade edilmistir. Hapishanenin Organize Sanayi Bolgesi’nde ve sehir merkezine
uzak konumda olmasi da ulasimi zorlastirmaktadir.

Urfa2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 6 mahpusun ailesinin il disinda oldugu belirtilmistir.
Isim olarak Binali Dogan, Halil Bozan, Firat Yapici, Zeynel Karakas ve Botan Alper’in ailelerinin il
disinda bulundugu aktarilmistir.

Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 3 mahpusun ailesinin il disinda oldugu
belirtilmistir. Ahmet Oztiirk’iin ailesinin il disinda oldugu, ayrica Muhammet El Cadu, Ahmet Ciftci
ve Ibrahim Arslan’1n ailelerinin de il disinda bulundugu ifade edilmistir.

Tokat T Tipi Kapali Hapishanesi’nde mahpuslarin tamaminin ailesi il digindadir. mahpuslarin
ailelerine yakin yerlere sevk taleplerinin reddedildigi belirtilmis; bu durumun aile baglarini zayiflattigi
aktarilmistir.

Adli mahpuslara 45-50 dakika telefon hakki taninirken siyasi mahpuslara haftalik yalnizca 10 dakika
telefon hakki verilmesi ve goriintiilii gériisme hakkinin siyasi mahpuslara taninmamasi, ailesi sehir
disinda olan mahpuslar agisindan magduriyeti daha da artirmaktadir.
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Ayrica cenaze ve taziye taleplerinin karsilanmamasi (6rnegin Urfa 2 No’lu Hapishanesi’nde Avsin
Esma Bagkale’nin babasinin cenazesine gotiiriilmemesi) aile hayatina saygi hakkinin agir ihlali
niteligindedir.

Tim bu veriler birlikte degerlendirildiginde, en az 30°dan fazla mahpusun ailesinin sehir disinda
oldugu agikg¢a belirtilmis; uzaklik, sevk taleplerinin reddi ve iletisim kisitlamalari nedeniyle aile
hayatina saygi hakkinin fiilen zedelendigi anlasilmaktadir. Bu durum o6zel hayatin gizliligi ve
korunmasi hakki baglaminda ciddi ve siireklilik gésteren bir ihlal olusturmaktadir.

Mahpuslarin maddi yetersizlikler ve uzaklik nedeniyle aylarca goriis yapamamasi, aile baglarinin
korunmasini imkéansiz hale getirmekte; buna ek olarak siyasi mahpuslara taninmayan goriintilii
goriisme hakki, telefon goriisme siiresindeki ayrimcilik ve bayram gibi 6zel glinlerde adli mahpuslara
taninan ek gorlis haklarinin siyasilere uygulanmamasi, mahpuslarin aileleriyle haberlesme
Ozgiirligiinii acikca ihlal etmektedir. Ayrica, Hapishane de muhalif yayinlara erisimin yasaklanmasi,
yalnizca idarenin uygun gordiigli TV kanallarina izin verilmesi, kitap sayisinin 5 ile sinirlandirilmasi
gibi uygulamalar, mahpuslarin bireysel gelisim ve diislinsel 6zgiirliik alanlarini sinirlandirmakta, 6zel
hayatin entelektiiel ve duygusal yoniine miidahale anlami tasimaktadir.

Ozellikle agirlastirilmis miiebbet hiikiimliisii mahpuslarin tecrit kosullarinda tutulmalari, sosyal
iligkilerden tamamen yoksun birakilmalar1 ve yalnizca birinci derece yakinlariyla siirli goriis hakki
taninmasi, onlarin hem aile yasamina hem 6zel yasam alanina ciddi bigimde zarar vermektedir. Tim
bu uygulamalar bir arada degerlendirildiginde, 6zel hayata ve aile yasamina saygi1 hakkinin, Hapishane
idaresi eliyle sistematik olarak ihlal edildigi; mahpuslarin sadece Ozgiirliiklerinden degil, insan
onurunun temelini olusturan 6zel yasam, disiinsel biitiinlik ve aile baglarindan da yoksun
birakildiklart agik¢a goriilmektedir.

Goriistiigiimiiz mahpuslar hem kendilerinin hem de kogusunda bulunan herkesin siirgiin edildigi
bilgisini vermistir. Mahpuslarin tamaminin aileleri il disindadir. Uzak mesafeden dolay1 ziyaretler ¢ok
seyrek gergeklesmektedir. Sevk talepleri 1srarla reddedilmektedir. Bu, aile hayatina saygi hakkini ve
insan onurunu zedelemektedir. Hiikiimlii ile ailesi arasindaki uzak cografi mesafenin, aile
ziyaretlerinin azalmasina ve dolayisiyla aile baglarinin bozulmasina neden olacagi da agiktir.

G. SAGLIK HAKKI IHLALI

Subat 2025 tarihinde ziyaret edilen Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve
Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanelerinde mahpus beyanlarina gore saglik hakki bakimindan
ciddi ve sistematik ihlaller tespit edilmistir. Aktarimlara gére yalnizca ismi belirtilen mahpuslar
iizerinden degerlendirildiginde en az 25 mahpusun agir veya kronik hastaligr bulunmaktadir.

Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 4 agir/kronik hasta mahpus bulundugu
belirtilmistir. Emin Cetintas (kolesterol, kalp ritim bozuklugu, kronik sirt agrilar1), Isa Aydogan (bel
fitig1, aclik grevi sonrasi karaciger hasari, B12 iiretim bozuklugu, agiz yaralar1 ve kan tiikiirme, gz
rahats1zli81), Serif Dogan (aort damar genislemesi, ndrolojik rahatsizliklar) ve Cengiz Isik (Hepatit B)
diizenli ve kapsamli saglik hizmetine erisememektedir. Revir ¢ikislarin diizensiz oldugu, hastane sevk
taleplerinin kargilanmadig1 veya yiizeysel tetkiklerle gegistirildigi ifade edilmistir.

Tokat T Tipi Kapali Hapishanesi’nde en az 6 hasta mahpus bulundugu belirtilmistir. Hasan Demirtas
(Behget hastaligi, 15 giinde bir bayilma atag1), Omer Yaman (hipertansiyon, ameliyat gerektiren goz
sorunu), Suat Oguz (kronik hepatit B, akut gastrit, karaciger kisti, prostat), ayrica Cemal Ozgii¢, Siikrii
Abdo ve Mehmet Tiryaki’nin gesitli saglik sorunlari bulunmaktadir. Adli Tip sevk taleplerinin
reddedildigi, diyet yemek talebinin karsilanmadigi ve tedavilerin ylizeysel yiirtitiildiigii aktarilmistir.
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Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde saglik hakki: ihlali agir boyuttadir. Aktarimlara gore en
az 15 mahpus agir veya kronik hastadir. Agir hasta olarak belirtilenler: Abdulkadir Kaya (aort damar
genislemesi, kalp kapak¢ig1 degisimi, hipertansiyon), Omer Giil (by-pass, hipertansiyon), Serhat
Polatsoy (KOAH, alerjik astim, hipertansiyon), Servan Muhammed (guatr, mide ve ayak
rahatsizliklar1), Fatih Elcek (agir psikolojik rahatsizlik), Sehriban Mimkara (bogazda kitle, ameliyat
sonrasi tedavi siireci). Ayrica kronik hastalig1 bulunan Ibrahim Parildar (astim, hipertansiyon), Hakki
Polat (mide rahatsizlifi, ayaginda platin), Celal Yildirnm (belinde 6 platin, astim, mide sorunlari),
Dervis Inan (astim), Firat Yapici (asttm), Halil Ibrahim Bozan (bdbrek sorunu), Mehmet Yazar (tek
bobrek), Zeynel Karakas, Binali Dogan ve Botan Alper’in saglik sorunlari bulundugu belirtilmistir.
Sevklerin geciktigi, diizenli tedavi siirecinin isletilmedigi ve agir hasta mahpuslarin hapishanede
tutulmaya devam edildigi ifade edilmistir.

Siverek 2 No’lu T Tipi Kapal1 Hapishanesi’nde en az 3 kronik hasta mahpus bulundugu belirtilmistir.
Ahmet Oztiirk (hemoroit, alerjik astim, dis hastaliklar1), Ahmet Tiinel (kronik tansiyon) ve diger bazi
mahpuslarin saglik sorunlar1 bulunmaktadir. Hapishanede dis hekimi bulunmadigi, dis tedavisinin
yapilamadigi ve saglik hizmetine erisimin sinirli oldugu aktarilmistir.

Siverek Hapishanesinde agiz i¢i arama dayatildigi aktarilmistir. Saglik hizmetine erisim hakki,
herhangi bir onur kirici veya insan haysiyetini zedeleyici uygulamanin kabuliine baglanamaz. Ag1z i¢i
arama uygulamasinin, hastaneye sevk gibi temel bir saglik hakkinin 6n kosulu haline getirilmesi,
mahpuslarin tedaviye erisimini fiilen engelleyen ve caydiran bir uygulamadir. Bu uygulamaya itiraz
eden mahpuslara disiplin cezas1 ve goriis yasagi verilmesi ise hem saglik hakki hem de kisi giivenligi
ve aile hayatina saygi hakki bakimindan ek bir hak ihlali dogurmaktadir. Ayrica saglik hizmetine
erisim talebinin disiplin yaptirimiyla karsilanmasi, idarenin giivenlik uygulamalarini dl¢iiliiliik ilkesine
aykir1 bigimde genislettigini gdstermektedir. Insan onurunu zedeleyici nitelikte oldugu ileri siiriilen bir
aramay1 reddetmenin cezalandirilmasi, kotli muamele yasagr ve esitlik ilkesi baglaminda da
degerlendirilmesi gereken ciddi bir sorundur. Bu haliyle uygulama, saglik hakkinin kullanimini baski
altina alan ve hak arama 6zgiirliigiinii zedeleyen bir nitelige sahiptir.

Tiim hapishaneler birlikte degerlendirildiginde, yalnizca isimleri belirtilenler lizerinden en az 28
mahpusun agir veya kronik hastaligi bulundugu goriilmektedir. Revir ¢ikiglarinin diizensiz olmasi,
hastane sevklerinin geciktirilmesi veya reddedilmesi, tetkik ve tahlillerin yapilmamasi, diyet ve ilag
ithtiyaglarinin karsilanmamasi, agir hasta mahpuslarin tahliye edilmemesi saglik hakkinin sistematik
bigimde ihlal edildigini gdstermektedir. Ozellikle kalp, damar, bobrek, solunum ve psikiyatrik
rahatsizliklar1 bulunan mahpuslar agisindan mevcut kosullar yasam hakki bakimindan da ciddi risk
olusturmaktadir.

Basvurucularin ¢ogunlugu Hastaneye sevkler konusunda sorun oldugu beyan edilmistir. Mahpuslar
tarafindan sevk esnasinda agiz i¢i arama dayatildigindan; sevklere ¢gikmadiklarini belirtmistir.

Mabhpuslar tedavilerinin rutine uygun ilerlemedigini beyan etmislerdir. Mahpus beyanlariyla beraber
ortaya ¢ikan veriler hapishanende saglik sorunlarmin derinlestigine gostergedir. Agir hasta
mahpuslarin, Hapishane kosullarinda uygun tedaviye erisemedikleri, diizenli muayene, tetkik ve
rehabilitasyon olanaklarinin saglanmadigi, agiz i¢i arama gibi keyfi uygulamalarla saglik hizmetine
erisimlerinin engellendigi gézlemlenmistir.

Ziyaret edilen hapishanelerde yalnizca isimleri belirtilenler iizerinden dahi en az 28 mahpusun kronik
veya agir hastaligi bulundugu, bunlardan en az 12’sinin hayati risk tasiyan agir hastaliklarla yagamini
sirdiirmeye calistig1 anlasilmaktadir. Kalp ve damar hastaliklari, aort genislemesi, by-pass sonrasi
durumlar, KOAH ve astim, bobrek kaybi, hepatit B, karaciger hasar1 ve agir psikiyatrik rahatsizliklar
gibi ciddi saglik sorunlarina ragmen hastane sevklerinin geciktirilmesi, tetkik ve tedavilerin yetersiz
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yuriitiilmesi, diyet ve ila¢ ihtiyaclarinin tam karsilanmamasi saglik hakkinin sistematik bi¢imde ihlal
edildigini gostermektedir.

Ozellikle agir hasta mahpuslarin infazlarinin ertelenmemesi ve hapishane kosullarinda tutulmaya
devam edilmesi, saglik hakkinin 6tesinde yasam hakki bakimindan da ciddi risk olusturmaktadir.
Mevcut tablo, hapishanelerde saglik hizmetlerinin diizenli, erisilebilir ve insan onuruna uygun sekilde
sunulmadigini; sevk ve tedavi siireglerinin idari uygulamalarla sinirlandirildigini ortaya koymaktadir.

Osmaniye Hapishanenin Organize Sanayi Bolgesi igerisinde yer almasi, saglik hakki bakimindan
yapisal bir risk olusturmaktadir. Sanayi tesislerinin yogun oldugu bolgelerde hava kalitesinin diismesi,
toz, duman, kimyasal partikiller ve endustriyel emisyonlara maruziyet ihtimalini artirmaktadir. Bu
durum 6zellikle astim, KOAH, alerjik solunum yolu hastaliklar1 ve kalp-damar rahatsizliklar: bulunan
mahpuslar agisindan ciddi saglik riskleri dogurmaktadir. Ag¢ik havaya erisimin sinirli oldugu ve
havalandirma alanlarmin da kisitl oldugu kosullarda, kirli hava maruziyeti daha da agir sonuglar
yaratabilmektedir.

Ziyaret edilen Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’Iu T Tipi
Kapali Hapishanelerinde saglik hakkinin yapisal ve sistematik bicimde ihlal edildigi goriilmektedir.
Mahpus beyanlarina gore yalnizca isimleri belirtilenler tizerinden dahi en az 28 mahpusun kronik veya
agir hastaligi bulunmaktadir ve bunlardan en az 12’si hayati risk tasiyan agir saglik sorunlariyla
yasamini siirdirmektedir. Kalp ve damar hastaliklar1 (aort genislemesi, by-pass, kalp kapakc¢igi
degisimi, ritim bozuklugu), solunum yolu hastaliklar1 (KOAH, astim), kronik hepatit B, karaciger
hasari, bobrek kaybi, norolojik rahatsizliklar ve agir psikiyatrik hastaliklar gibi ciddi durumlara
ragmen hastane sevklerinin geciktirildigi veya reddedildigi, sevk gerceklesse dahi gerekli tetkik ve
tedavilerin yapilmadigi aktarilmistir. Revir hizmetlerinin diizensiz oldugu, diyet ve ilag ihtiyaglarinin
tam karsilanmadigi, agir hasta mahpuslarin infazlarinin ertelenmedigi belirtilmistir. Asir1 kalabalik
koguslar, yetersiz havalandirma, 1sitnma ve sicak su sorunlari, kalitesiz beslenme ve bazi
hapishanelerin Organize Sanayi Bolgesi gibi ¢evresel risk barindiran alanlarda konumlanmasi saglik
risklerini artirmaktadir. Ayrica saglik hizmetine erisimde glivenlik uygulamalariin (6rnegin ag1z igi
arama) caydirici etkisi oldugu ifade edilmistir. Tiim bu unsurlar birlikte degerlendirildiginde, saglik
hizmetlerinin erisilebilir, siirekli ve insan onuruna uygun sekilde sunulmadigi; agir hasta mahpuslar
acisindan yasam hakkini da tehdit eden ciddi bir ihlal tablosu bulundugu anlagilmaktadir.

H. UMUT HAKKI THLALI

AIHM, bir kimsenin mahkdm oldugu hapis cezasinin infazin1 bir giin serbest kalma timidi olmaksizin
gecirmesini AIHS madde 3 baglaminda kot muamele olarak kabul etmekte, umut hakkini insan
onuruna sayginin bir geregi olarak gérmektedir. Son yillarda verdigi kararlarinda ise agirlastirilmig
muebbet hapis cezasinin kot muamele teskil etmemesi icin, s6z konusu cezanin gdzden gegirilme
olanaginin bulunmasinin yani sira cezanin infazina ara verilmesi, infazin geri birakilmasi veya kosullu
saliverilmesi af veya cezada indirim yapilmasina olanagimimn bulunmasini da sart kogsmustur.

Ziyaret edilen hapishanelerde agirlastirilmis muebbet huktumlileri ile infaz1 yakilan veya uzatilan
mahpuslar bakimindan umut hakkinin fiilen ortadan kaldirildigi gériilmektedir. Tokat T Tipi Kapali
Hapishanesi’nde agirlastirilmig miiebbet hikimlist Hamit Acu’nun, Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali
Hapishanesi’'nde ise agirlastirilmis miebbet hikiimlisti Ahmet Oztiirk’{in tekli hiicrede tutuldugu,
sosyal ve kulturel faaliyetlerden yararlandirilmadigi, iletisim haklarinin ciddi bigimde sinirlandirildig:
belirtilmistir. Bu durum, cezanin yalnizca kapatma degil ayn1 zamanda iyilestirme ve topluma yeniden
kazandirma amacini tagimasi gerektigi yonlndeki ilkeyle bagdagsmamaktadir.

Bunun yaninda infaz1 yakilan ve uzatilan mahpuslar bakimindan da tahliye umudunun zayiflatildigi
anlasiimaktadir. Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi'nde Mehmet Kazici, Mehmet Isa
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Aydogan ve Veysi Baltas’ i infazlarinin yakildigi Emin Cetintas’in infazinin 6 ay uzatildigi; Tokat T
Tipi Kapali Hapishanesi’nde Sirin Kaya’nin infazinin yakildigi belirtilmistir. Urfa 2 No’lu T Tipi
Kapal1 Hapishanesi’nde Hakki Polat’in infazinin iki kez 6 ay, Mehmet Yazar’in infazinin iki kez 3 ay
uzatildigi; Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’'nde ise Ahmet Tiinel’in infazinin iki kez
uzatildigr aktarilmistir. Ayrica 2025 yilindan bugiine Osmaniye’de en az 3 infaz yakma ve en az 2
infaz erteleme, Tokat’ta en az 2 infaz yakma ve en az 11 infaz erteleme, Urfa’da en az 2 infaz yakma
ve en az 7 infaz erteleme, Siverek’te en az 5 infaz erteleme karar1 bulundugu belirtilmistir.

Buna ek olarak infaz yakma ve infaz erteleme uygulamalarinin yaygimligi, tahliye tarihlerinin belirsiz
hale gelmesi ve “pismanlik” degerlendirmeleri Uzerinden ozgiirligiin fiilen uzatilmasi, mahpuslar
acisindan Ongorilebilir bir tahliye perspektifini ortadan kaldirmaktadir. Ozellikle birden fazla kez
infaz1 uzatilan mahpuslar bakimindan 6zgiirliige kavugsma ihtimali idari degerlendirmelere bagli hale
gelmekte ve hukuki glvenlik ilkesi zedelenmektedir.

Sosyal faaliyetlerin engellenmesi, iletisim haklarinin smirlandirilmasi, agir tecrit kosullar1 ve infaz
strelerinin belirsizlestirilmesi birlikte degerlendirildiginde, mahpuslarin gelecege dair somut bir
beklenti gelistirme ve yeniden topluma kazandirilma ihtimallerinin zayiflatildigi gorilmektedir. Bu
durum umut hakkinin hem maddi hem de manevi boyutuyla ihlal edildigine isaret etmektedir.

Infazin disiplin cezalar1 veya “pismanlik” degerlendirmeleri gerekce gosterilerek yakilmasi ya da
uzatilmasi, mahpuslarin 6zgiirliige kavusma ihtimalini belirsiz ve idari takdire bagli hale getirmektedir.
Tahliye tarihinin ongorilebilir olmaktan ¢ikmasi, mahpusun gelecege dair somut bir beklenti
gelistirmesini engellemekte ve umut hakkini1 zedelemektedir. Sosyal faaliyetlerden yararlandirmama,
tecrit benzeri uygulamalar ve infaz suresinin tekrar tekrar uzatilmasi birlikte degerlendirildiginde,
cezanin rehabilitasyon amacindan uzaklastigit ve mahpuslarin yeniden topluma kazandirilma
perspektifinin zayiflatildigi gorilmektedir. Bu durum umut hakki bakimindan ciddi bir ihlal sorunu
olusturmaktadir.

Infazin yakilmasi, ceza siiresini fiilen uzatarak, hukuken &ngériilebilir bir tahliye tarihini ortadan
kaldirmakta ve mahpuslar acisindan belirsizlik, umutsuzluk ve keyfilik yaratmaktadir. Bu uygulama,
Anayasa'nin 19. maddesinde giivence altina alinan kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakki, ATHS m.3’te yer
alan insanlik dis1 muamele yasag1 ve AIHM’in umut hakkina iliskin ictihad1 ile bagdasmamaktadur.
Mahpusun infaz siiresini tamamlamasina ragmen, idari takdirle serbest birakilmamasi, cezay: fiilen
agirlastirmakta ve hukuki giivenligi zedelemektedir. infaz yakma islemlerinin gerekc¢esiz, denetime
kapali ve dngoriilemez bigimde uygulanmasi, infaz hukukunun temel ilkelerine aykirt oldugu kadar,
bir cezalandirma degil, cezayi keyfi sekilde uzatma aracina doniismiistiir

Sartli tahliyenin 0zl, cezanin belirli bir kismimi gektikten sonra, mahkdmun topluma yeniden
entegrasyon olasiligini ortaya ¢ikarmasidir. Gelinen noktada sartli tahliye hakki cezalandirma aracina
doniistiirtiilmiistiir. Infaz yakilmas: verilen ceza, 6zgiirliigiinden mahrum kalan tutsagin umut hakki
elinden alarak iskence ve kotli muamele boyutuna erismektedir.
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i. KANUNILiK ILKESININ IHLALI

Kanunilik ilkesi geregi Kanunlar belirli ve net olmalidir. Kanunilik ilkesi uyarinca kamu makamlarina
verilen takdir marj1 sinirli olmalidir. Idare ve gdzlem kurullarinin vermis oldugu iyi hal kararlar1 bu
yonuyle ciddi sorunlar ihtiva etmektedir. Burada sorun 6rgltli suctan ya da terér sugundan ceza alan
hiikiimliiniin 5275 sayilh CGTIHK 105/A maddesi uyarinca denetimli serbestlikten faydalanabilmesi
icin yOnetmelikte On sart olarak aranan mensup oldugu oOrgiitten ayrilma durumundan ileri
gelmektedir.?

5275 sayili Kanunun 89. Maddesinde yapilan degisiklik acgikca hiikiimliilerin aleyhine diizenlemeler
icerdiginden, maddenin degistirildigi 14/04/2020 tarihinden Once islenen suglar bakimindan bu
degisiklik uygulanamaz ve eski hiikiim gegerliligini aynen korur. Ancak a¢ik kanun maddelerine
ragmen s0z konusu yonetmeligin uygulanmasi ile TCK'nin 7. Maddesinde diizenlenen kanunlarin
zaman bakimindan uygulanmasi ilkesi, Anayasanin 38. Maddesinde diizenlenen sucta ve cezada
kanunilik ilkesi ile AIHS'in 7. Maddesinde diizenlenen cezalarin yasallig1 (sucta ve cezada kanunilik)
ilkesi ihlal edilmektedir. Yine Avrupa Insan Haklari Sézlesmesi'nin (AIHS) 7°nci maddesi
hiikiimlerine gore sugun veya yaptirimin yasada agik bir sekilde diizenlenmesi aranmakta ve yasallik
ilkesine vurgu yapilmaktadir. So6z konusu diizenleme belirlilik i¢ermediginden ihlallere neden
olmaktadir.

Iyi hal karar1 mahpusun durumu bakimindan oldukca énemledir. Ciinkii bu durum, 6rgiitlii suctan ya
da terér sugundan mahkim olan hiikiimliiniin, 5275 sayili CGTIHK 105/A maddesi uyarinca denetimli
serbestlikten faydalanabilmesi i¢in 6n sart olarak arandigindan tutsagin oldugundan daha erken
hapishanenden ¢ikabilmesi ve daha erken 6zgiirliigline kavugmasi anlamina gelmektedir.

Yine yonetmelik geregi idare ve gozlem kurullari tarafindan iyi hal kararlarinin, mevzuatta hangi
olgulara ve kriterlere gore bir degerlendirme yapilacagina dar bir diizenleme getirilmediginden bu
kararlarin tamamina yakininin, birbirinden farkli kriterler ve olgular icerdigi, hatta ¢ogunlukla
birbiriyle celistigi, i¢erik olarak da hukuk denetme elverisli olmayan, siibjektif degerlendirmeler i¢eren
hukuk devletinin temel ilkelerinden olan belirlilik ve hukuk 6ngoriilebilirlikten yoksun kararlar oldugu
gozlemlenmistir

Idare ve gdzlem kurullari tarafindan verilen iyi hal kararlarina kars itiraz iizere hukukilik ve yerindelik
denetim yapmakla gorevli infaz hakimlikler ve agir ceza mahkemelerince de verilen kararlarin bir
kisminda idarenin takdir yetkisi kapsaminda gézleme dayali yazili sekilde karar verildigi seklinde, bir
kisminda da hukuk denetme elverisli olmayan, siibjektif degerlendirmeler igeren yoruma dayali
degerlendirmeler vardir. Bu kararlara kars1 istinaf ya da temyiz kanun yolu 6ngériilmediginden farkl
yerlerde bulunan mahkemelerce farkli icerikte ve cogunlukla da birbiriyle celisen kararlar
verilmektedir. Bu yoniiyle de ilgili yonetmelik geregi idare ve gozlem kurullarinca yapilan
degerlendirmelerin ve mahkeme kararlarinin Anayasa’nin 2. Maddesine aykiridir.

Mevcut hapishanelerde bulunan Idari Gézlem Kurullarmmn ulusal ve uluslararas: hukuka aykiri hareket
etmekte oldugu tarafimizca tespit edilmistir. Hapishane idareleri tarafindan verilen subjektif
degerlendirme ve soyut gerekceler ile mahpuslarin tahliye edilme ve denetimden faydalandirilmama
kararlar1 hak ihlallerine neden olmaktadir.

2 Anayasa Mahkemesi, 30.9.2005 tarihli E. 2005/78, K. 2005/59, RG 13.7.2006, S. 26227, 5.31
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7. HAPISHANE iDARELERI HAKKINDA DEGERLENDIRME

Anayasanin 2°’nci maddesinde “hukuk devleti” ilkesi devletin temel niteligi olarak diizenlenmis, bu
ilke Anayasa Mahkemesinin yerlesik ictihatlarinda “eylem ve islemleri hukuka uygun, insan haklarina
saygi gosteren, bu hak ve 6zgiirliikleri koruyup giiclendiren, her alanda adaletli bir hukuk diizeni kurup
bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasaya aykir1 tutum ve davranislardan kaginan, Anayasa ve hukukun
iistiin kurallariyla kendini bagli sayan, yargi denetimine acik olan devlet” olarak tarif edilmistir.

Demokratik bir hukuk devletinde, insan haklari ihlallerini mesrulastirici ve hukuka aykirt davranmanin
bir mazereti olamaz. Kamu gorevlileri insan haklarina saygili kalarak, hukuka uygun bir sekilde gorev
yapmak zorundadir. Yukaridaki mahpus anlatimlart da incelendiginde goriilecektir ki mahpuslarin
sorunlarinin oldugu asikardir. Hapishane yonetiminin insan haklarini gézeten yaklagim yontemini esas
alarak iddialar1 ivedilikleri incelemelidir. Hapishane idaresi kisinin maddi ve manevi varligini koruma
hakki kapsaminda sahip oldugu pozitif yiikiimliiliigii uyarinca bildigi veya bilebilecegi konumda
oldugu miiddetce mahpuslara insan onuruna uygun kosullar saglama yiikiimliiliigii altindadir

Hapishane idari gorevinin gereklerine uygun olarak kanun, idari diizenlemeler veya talimatlarin
Oongordigii usul ve esaslari ifa etmelidir. Bu anlamda kamu gorevlisinin herhangi bir sekilde kanuni
yetkisini agmast, kanunun aradig sekil sartlarina uymamasi, takdir yetkisini amaci diginda kullanmast,
kanunun emir ve miisaade ettigi hareketinin gerektirdigi on sartlara aykir1 hareket etmesi, gorevin
gereklerine aykirilik kapsaminda kalmaktadir.

Mevcut durumda hapishane idaresinin tutumlar1 ve uygulamalar1 konusunda sikayetler mevcuttur.
Hapishane idareleri, mahpuslarin yagam ve saglik hakkini korumak, insan onuruna uygun barmmma
kosullarin1 saglamak, esitlik ilkesine uygun uygulamalar yiiriitmek ve infaz rejimini hukuka uygun
bigcimde isletmekle yiikiimlidiir. Ancak ziyaret edilen hapishanelerde ortaya ¢ikan somut durum, bu
yiikiimliiliiklerin tam olarak yerine getirilmedigini gostermektedir. Asir1 kalabalik koguslar, hijyen ve
beslenme sorunlari, 1sinma ve havalandirma eksiklikleri idarelerin barinma kosullarinmi iyilestirme
sorumlulugunu yeterince yerine getirmedigini ortaya koymaktadir.

Saglik hizmetlerine erisimde sevklerin geciktirilmesi, agir hasta mahpuslar hakkinda infaz erteleme
siireglerinin isletilmemesi ve revir hizmetlerinin diizensizligi, idarelerin saglik ve yasam hakkini
koruma yiikiimliiliigii bakimindan ciddi sorunlar dogurmaktadir. Infaz yakma ve erteleme kararlarinda
nesnel kriterler yerine disiplin cezalart ve “pismanlik” degerlendirmelerinin etkili oldugu yoniindeki
beyanlar, hukuki giivenlik ve tarafsizlik ilkeleri agisindan kaygi vericidir.

Ayrica adli ve siyasi mahpuslar arasinda iletisim haklar1 bakimindan farkli uygulamalar, yayin
kisitlamalari, sik ve baskin aramalar ile k6tli muamele iddialari idarelerin esitlik, insan onuruna saygi
ve kotli muamele yasagi kapsamindaki sorumluluklarini yerine getirmedigine isaret etmektedir. Genel
olarak mevcut tablo, hapishane idarelerinin hak temelli ve seffaf bir infaz anlayisi dogrultusunda
uygulamalarini gézden gegirmesi gerektigini ortaya koymaktadir.

Hapishane idaresi asli olarak sorunlar1 tespit ederek ¢oziimlemelere yogunlasmalidir. Kanunlara
uygunluk, esitlik ve ayrimciligin 6nlenmesi, 6lgiiliiliik, yetkinin kotiiye kullanilmamasi, tarafsizlik,
diirtistliik, nezaket, seffaflik, hesap verebilirlik, kazanilmis haklarin korunmasi ve hakli beklentiye
uygunluk, dinlenilme ve savunma hakki, bilgi edinme hakki, makul siirede karar verme, kararlarin
gerekceli olmast 1yi yonetimin temel ilkelerindendir. Mahpuslar, hapishane idarelerinin bir¢ogunun iyi
yonetim ilkelerine uygun hareket etmedigini beyan etmektedir. Hapishane idaresi iyi, seffaf,
demokratik ve insan haklarina dayali bir yonetimle sorunlari ¢6zme odakli yaklagim gelistirmelidir.
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8. SONUC

Subat 2026 ziyaretlerinde toplam 19 mahpusla goriisiilmiistiir. Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T
Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanelerine gerceklestirilen
ziyaretler kapsaminda mahpus beyanlarina dayali olarak tespit edilen bulgular, miinferit ve gegici
sorunlardan ziyade sureklilik gosteren, yapisal nitelikte ve ¢ok boyutlu hak ihlallerine isaret
etmektedir. Inceleme konusu hapishanelerde barinma kosullarindan saglik hizmetlerine, infaz
uygulamalarindan iletisim haklarina, sosyal faaliyetlerden 6zel hayatin korunmasina kadar genis
bir alanda hak ihlallerinin sistematik bigimde yasandig1 goriilmektedir.

Ziyaret edilen hapishanelerde barmmma kosullarinin mahpuslarin insan onuruna uygun yasam
stirdiirmesine elverisli olmadigi, kapasite asim1 ve kogus i¢i diizenlemelerin mahremiyeti ortadan
kaldirdig1 goriilmektedir. Urfa 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde 20 kisilik kogusta 27 kisi
kaldig1, 7 mahpusun yerde yattig1 aktarilmistir. Osmaniye 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde
yaklasik 30 m? odada 8 kisi kalindig1, kogus i¢inde tek banyo ve tek lavabo bulundugu, iistelik
banyo ve lavabonun tek kapidan kullanildigi icin bir mahpus kullanirken digerlerinin
kullanamadig1 belirtilmistir. Bu kosullar, mahpuslarin kisisel alaninin fiilen yok edilmesi, hijyen
ihtiyacinin dahi siraya baglanmasi ve mahremiyetin ortadan kalkmasi anlamina gelmektedir. Tokat
ve Siverek’te kogus diizenine iliskin kapasiteye dair ayrinti sinirli olmakla birlikte, Siverek’te
siyasi kogusun 8 kisilik oldugu, buna karsin tekli hiicrede tutulan mahpus bulundugu acikg¢a
aktarilmistir. Bu kosullar acikca infaz rejimine aykirilik teskil etmektedir.

Mahpus beyanlarina gére beslenme hakki hem nitelik hem de saglikla uyum acgisindan ihlal
edilmektedir. Osmaniye’de ekmeklerin kotii ve hamur halde verildigi belirtilmistir. Urfa 2 No’lu
’da yemeklerin kotii oldugu ve vejetaryen meniiniin sinirli oldugu aktarilmistir. Tokat’ta diyet
yemegi talebinin karsilanmadigi; bu konuda infaz hakimligine yapilan basvurunun kabul
edilmesine ragmen yemegin fiilen degismedigi belirtilmistir. Bu aktarim, mahpuslarin saglik
durumuna uygun beslenme hakkinin yalnizca idari tercih degil ayn1 zamanda saglik hakkinin bir
parcast oldugunu, ancak uygulamada karsilanmadigini géstermektedir.

Acik havaya erisim ve havalandirma hakki, 6zellikle Urfa 2 No’lu ve Osmaniye’de belirgin
bigimde ihlal edilmektedir. Osmaniye’de havalandirma alaninin iistiiniin tel 6rgiiyle kapali oldugu
ve havalandirmanin yeterli olmadig ifade edilmistir. Urfa 2 No’lu da havalandirma saatlerinin az
oldugu, havalandirmanin ge¢ agilip erken kapatildig1 belirtilmistir. Bu durum 6zellikle KOAH,
astim, kalp-damar hastaliklar1 gibi rahatsizliklar1 olan mahpuslar agisindan saglik riskini
artirmaktadir.

Ziyaret edilen hapishanelerde saglik hakkinmn ihlali en agir basliklardan biridir. Isimleri
aktarilanlar {lizerinden en az 28 hasta mahpus, bunlarin i¢inde en az 12 agir hasta mahpus
bulunmaktadir. Saglik hizmetine erisimde revir ¢ikislarinin diizensizligi, hastane sevk taleplerinin
reddi veya geciktirilmesi, tetkik-tahlil yapilmamasi, ilag verilmemesi ve yiizeysel muayene ortak
sorunlardir.
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Osmaniye 2 No’lu da revir ¢ikislarinin bazen yapilmadigi, ayda bir ve spontane oldugu, ancak 1srar
edilirse revire c¢ikarildiklart belirtilmistir. Burada isimleri gegcen en az 4 hasta mahpus
bulunmaktadir: Emin Cetintas (kolesterol, sirt agrilari, kalp ritim bozuklugu), Isa Aydogan (bel
fitig1, aclik grevi sonrasi karaciger hasari, B12 iiretememe, agiz yaralari, kan tlikiirme, goz
rahatsizlig1 — agir hasta), Serif Dogan (aort damar genislemesi, ayakta ve kalpte genisleme, ayak
sismesi, norolojik rahatsizlik — agir hasta) ve Cengiz Isik (Hepatit B — stirekli ilag ihtiyact). Emin
Cetintas bakimindan 6zellikle, hastane sevki olsa bile tahlil ve tetkik yapilmadig, ilag verilmedigi,
yalnizca “sonuglarin iyi oldugu” sdylenerek siirecin kapatildig1 aktarilmistir.

Tokat’ta isimleri gecen en az 6 hasta mahpus vardir ve bunlarin bir kismi agikca “agir hasta” olarak
ifade edilmistir: Hasan Demirtas (Behget hastasi; 15 glinde bir bayilma atagi, kogus arkadaslarinin
masajiyla kendine geldigi; Adli Tip sevk talebi reddedildi), Omer Yaman (hipertansiyon ve
ameliyat gerektiren géz rahatsizligi — agir hasta), Suat Oguz (kronik Hepatit B, akut gastrit,
karaciger kisti, prostat — agir hasta), ayrica Cemal Ozgiig, Siikrii Abdo ve Mehmet Tiryaki’nin da
hasta oldugu aktarilmistir. Tokat’ta tedavinin ¢ogunlukla tahlille sinirli kaldigi, somut ve detayl
bir tedavi plan1 olusturulmadig ifade edilmistir.

Urfa 2 No’lu da isimleri gegenler {izerinden en az 15 hasta mahpus oldugu, bunlarin en az 6’sinin
agir hasta oldugu belirtilmistir. Agir hasta olarak aktarilanlar: Abdulkadir Kaya (aort damar
genislemesi, kalp kapakgigi degisimi, yiiksek tansiyon; damar genislemesi nedeniyle ameliyat
gerekliligi — hapishanede kalma kosullar1 yok), Omer Giil (yiiksek tansiyon, by-pass, kalp
rahatsizliklar1 — agir hasta), Serhat Polatsoy (KOAH, alerjik astim, tansiyon — agir hasta), Servan
Muhammed (guatr, mide rahatsizliklari, ayak rahatsizligi — agir hasta), Fatih Elgek (ylksek dizey
psikolojik rahatsizlik; hapishanede kalma kosullar1 yok), Sehriban Mimkara (bogazda Kkitle,
ameliyat, tedavi devam ediyor — agir hasta). Diger kronik hastalar: Ibrahim Parildar (astim, yiiksek
tansiyon), Hakki Polat (mide rahatsizlig1, ayaginda platin), Celal Y1ildirim (belinde 6 platin; alerjik
astim, mide sorunlar1), Dervis Inan (astim), Firat Yapici (astim), Halil Ibrahim Bozan (bobrek
sorunu), Mehmet Yazar (bir bobregi yok), ayrica Zeynel Karakas, Binali Dogan, Botan Alper
“diger hastalar” olarak aktarilmistir. Kadin mahpuslardan Avsin Esma Bagkale (jinekolojik
rahatsizliklar, kalp ritim bozuklugu; tedavi rutine uygun degil) ayrica belirtilmistir. Urfa 2 No’lu
da sevklerin ge¢ oldugu agikca ifade edilmistir.

Siverek’te saglik hakki ihlali 6zellikle dis hekimi bulunmamas1 ve arama uygulamalarinin saglik
hizmetine erisimi caydirmasi iizerinden &ne ¢ikmaktadir. Ahmet Oztiirk (hemoroit, alerjik astim,
dis hastaliklar1) i¢in “tedavi rutine uygun ilerlemiyor” denilmis; hapishanede dis doktoru olmadig:
ozellikle vurgulanmigtir. A1z i¢i arama nedeniyle Ahmet Oztiirk’iin tedaviye c¢ikmadig
belirtilmistir. Siverek’te ayrica Ahmet Tiinel’in kronik tansiyon hastas1 oldugu aktarilmigtir.

Siverek 2 No’lu T Tipi Kapali Hapishanesi’nde hastaneye gitmek isteyen mahpuslara agiz igi
arama dayatilmasi1 ve bu uygulamaya kars1 ¢ikan Ahmet Tiinel, Ahmet Cift¢i ve Ahmet isimli
mahpusa goriis yasagi disiplin cezasi verilmesi, birden fazla temel hak bakimindan ihlal niteligi
tasimaktadir. Oncelikle saglik hizmetine erisimin bir arama uygulamasina baglanmasi, saglik
hakkinin kullanimini fiilen engellemektedir. Ag1z i¢i aramanin mahpuslar tarafindan onur kirict
olarak degerlendirilmesine ragmen zorunlu tutulmasi ve reddedenlerin cezalandirilmasi, kotii
muamele yasagi ve insan onuruna saygi ilkesi bakimindan sorunludur. Ayrica goriis yasagi
verilmesi, aile hayatina saygi hakki, ifade Ozgiirliigii ve haberlesme hakki yoniinden ek bir
miidahale olusturmakta; disiplin yaptiriminin saglik talebiyle baglantili olarak uygulanmas ise kisi
ozgirligii ve giivenligi hakki ile olgiliiliik ilkesi baglaminda degerlendirilmesi gereken ciddi bir
hak ihlali niteligi tagimaktadir.
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Tiim hapishanelerde ortak sorun, saglik hizmetinin diizenli bir hak olarak degil, ¢ogu zaman keyfi
bigcimde isletilmesidir. Osmaniye’de revir ¢ikisinin ayda bire kadar diistiigii ve ¢ogu zaman 1srarla
mimkiin oldugu; hastane sevk taleplerinin karsilanmadig1 ifade edilmistir. Tokat’ta agir hasta
mahpus i¢in Adli Tip sevk talebinin reddedildigi acikca belirtilmistir. Urfa 2 No’lu da “hastane
sevkleri ge¢ oluyor” ifadesi, agir hasta sayisi dikkate alindiginda hayati risk doguracak bir
durumdur. Siverek’te dis hekimi yoklugu ve agiz i¢i aramanin caydiriciligi, saglik hizmetine
erisimin fiilen engellendigini gostermektedir.

Mahpuslarin birinci basamak saglik hizmetlerine erisiminde sikinti yasanmaktadir. Ozellikle
stirekli hekim bulunmayan ceza infaz kurumlarinda gerek hekime muayene gerekse hastaneye sevk
stireci uzamaktadir. Buna yetersiz saglik imkanlar1 da eklenince, ciddi ve yasamsal etki doguracak
bazi hastaliklarin teshis ve tedavisi gecikmekte, bazen de imkansizlagmaktadir.

Mahpus beyanlarinda anlasilacag: iizere revirde bulunan doktorlar Istanbul protokoliime uygun
tedavi yapmamaktadir. Istanbul protokoliine uygun yapilmayan her muayene, mahpuslarin saglik
hakkini ihlal etmektedir. Revir doktorunun Istanbul Protokolii ve meslek etigine aykirt muayene
yapmasi durumunda denetlenmesi s6z konusu degildir.

Hapishane kosullarinda kalamayacak kadar agir hasta olan mahpuslarin hapishanende tutulmaya
devam edilmesi ulusal mevzuata ve uluslararasi sézlesmelere aykirt oldugu ve tibbi tedaviye
ulasma imkani kisitlandigindan yasam hakkinin agik ihlali oldugu agiktir. Bununla birlikte
hapishane kosullarinda hastaneye sevk islemlerinin yapilmamasi, ge¢ yapilmasi, yapilmasina onur
kirict uygulamalar (agiz i¢i aramasi, kelepgeli muayene) ile engel olunmasi, 6zellikle dis ve agiz
saglig1 tedavisine ulasimin bir¢cok hapishanende miimkiin olmamasi1 yasam hakkinin kapsaminda
bulunan saglik hakkina erigimin agik ihlalidir.

Hasta Mahpus Basvurucular tedavi siireclerinin rutine uygun ilerlemediklerini beyan etmislerdir.
Hasta mahpuslarin tedavi siireglerinin rutine uygun ilerlememesi mahpuslarda geri doniilemez
hastaliklara ve acilara neden olabilmektedir. Idare hasta mahpuslarin tedavi siireglerini aksamadan
devam etmesi i¢in program olusturmalidir.

Hastaneye sevkler konusunda sorun oldugu belirtilmistir. Herkesin insan onuruna uygun sekilde
kendisine davranilmasini isteme hakkina sahiptir. Mahpus oldugundan dolay1 insan onuruna aykiri
davraniglar mesrulastirilmaz.  Hapishanelerde hasta mahpuslarin tedavi edilmemesi, infaz
ertelemeden yararlanamamasi gibi yasal haklarini1 kullanamadiklar1 i¢in hayatlarini1 kaybetmeleri
acikca hapishane idaresinin kendi yasalarini ve tarafi oldugu sdzlesmeleri ihlal ettigine karinedir.

Mahpus beyanlarina gore infaz yakma ve infaz erteleme/uzatma uygulamalari, kisi 6zgiirligi ve
giivenligi hakki bakimindan en agir ihlal alanlarindan biridir; ¢ilinkii tahliye tarihini
belirsizlestirmekte ve zgiirliikten yoksun birakilma siiresini fiilen uzatmaktadir. Infaz1 yakilan
kisiler Osmaniye’de Mehmet Kazic1, Mehmet Isa Aydogan ve Veysi Baltas; Tokat’ta Sirin Kaya
olarak aktarilmigtir. Osmaniye’de Mehmet Kazici’nin 3 disiplin cezasi gerekge gosterilerek
infazinin yakildigi ve toplam 13 yil 4 ay 15 giin cezasinin tamamini1 yatmak zorunda birakildigi
belirtilmistir.

Infaz1 uzatilan mahpuslar arasinda Urfa 2 No’lu da Hakk: Polat (2 defa 6 ay uzatma) ve Mehmet
Yazar (2 defa 3 ay uzatma) acik¢a belirtilmistir. Siverek’te Ahmet Tiinel’in infazinin 3 defa
uzatildig1 ayrica belirtilmistir. Osmaniye’de toplam 2 infaz erteleme oldugu aktarilmis olmakla
birlikte, isim diizeyinde yalnizca Emin Cetintas i¢in “infaz1 6 ay ertelendi” bilgisi yer almaktadir;
bu ertelemenin gerekgesi olarak “sugu kabul etmeme ve pisman olmama” ve kurulda siyasi sorular
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sorulmasi aktarilmistir. Tokat’ta 11 infaz erteleme oldugu belirtilmis, ancak mevcutta infazi devam
edenler arasinda yalnizca Sirin Kaya i¢in infaz yakildigi aktarilmistir.

Mahpus beyanlari, adli ve siyasi mahpuslar arasinda agik ve siireklilik gosteren ayrimci
uygulamalar oldugunu gostermektedir. Osmaniye ve Tokat’ta adli mahpuslarin 50 dakika telefon
hakki varken siyasi mahpuslarin haftalik 10 dakika telefon hakki oldugu; Urfa 2 No’lu da adli
mahpuslarin 45 dakika telefon hakki varken siyasi mahpuslarin haftalik 10 dakika ile
sinirlandirildigr belirtilmistir. Ayrica adli mahpuslara goriintiilii goriisme hakki taninirken siyasi
mahpuslara taninmadigi aktarilmistir. Bu durum, esitlik ilkesine aykir1 oldugu gibi, aileleri sehir
disinda olan mahpuslar bakimindan ayrimeiligin etkisini agirlastirmaktadir.

Mahpus beyanlarina gore umut hakki 6zellikle agirlagtirilmig miiebbet hiikiimliilerinde fiilen
taninmamaktadir. Ahmet Oztiirk ve Hamit Acu’nun hiicreye alinmasi ceza i¢inde cezadur.

Tokat’ta Hamit Acu agirlagtirilmis miiebbet hiikiimliisii olarak tekli hiicrede tutulmakta; sosyal ve
kulturel faaliyetlere ¢ikarilmamakta, telefon ve ziyaret haklar1 daha sinirl uygulanmaktadir ve bu
rejim mahpuslarca “umut hakki taninmiyor” seklinde ifade edilmistir. Siverek’te Ahmet Oztiirk
agirlagtirilmis miiebbet hiikiimliisii olarak tekli hiicrede tutulmakta; sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere
cikarilmamakta, benzer sekilde umut hakkinin taninmadigi aktarilmaktadir. Tekli hiicre,
faaliyetlerden dislama ve iletisim kisitlar1 bir araya geldiginde, uzun siireli izolasyon/tecrit
kosullariin kalicilasti§i ve mahpusun gelecege dair tahliye perspektifinin zayiflatildig
gorulmektedir.

Mahpus beyanlarina gore 6zel hayatin korunmasi hakki hem kogus i¢ci mahremiyetin ortadan
kalkmas1 hem de aile yasamina yonelik kisitlarla ihlal edilmektedir. Osmaniye’de kogusta bulunan
herkesin ailesinin il disinda oldugu, Urfa 2 No’lu da aileleri il disinda olanlarin isimleriyle sayildigi
(Binali Dogan, Halil Bozan, Firat Yapici, Zeynel Karakas, Botan Alper), Siverek’te de aileleri il
disinda olanlarin bulundugu (Ahmet Oztiirk; ayrica Muhammet El Cadu, Ahmet Ciftci, Ibrahim
Arslan) aktarilmigstir. Bu tablo, zaten uzaklik nedeniyle sinirlanan aile goriisiiniin, telefon hakki ve
goriintiilii gortisme ayrimciligiyla daha da zayiflatildigini gostermektedir. Urfa 2 No’lu da Avsin
Esma Bagkale’nin babasinin vefat ettigi, taziye/cenazeye katilim talebine ragmen gotiiriilmedigi
aktarilmis; bu durum aile hayatina saygi hakki bakimindan agir bir ihlaldir. Urfa 2 No’lu da aileler
geldiginde “hapishane aracinin dolmasini bekledigi i¢in goriise ge¢ kalindig1” ve goriisiin fiilen
geciktigi de belirtilmistir.

Mahpus beyanlari, “siirgiin” ve “i¢ siirgiin” uygulamalarinin aile baglarin1 koparmaya ve
mahpuslar {izerinde baski kurmaya doniik bigimde isletildigini gostermektedir. Osmaniye’de
Ahmet Oguz ve Bahoz Cin’in siirgiin edildigi agikca aktarilmistir. Tokat’ta “i¢ slirgiin” uygulamasi
olarak koguslarin siirekli degistirildigi, mahpuslarin yerlerinin sik sik degistirildigi belirtilmistir.
Tokat’ta ayrica mahpuslarin ailelerine yakin yerlere sevk taleplerinin reddedildigi agikca ifade
edilmistir. Bu uygulamalar hem aile hayatina saygi hakkini hem de mahpusun sosyal destek agin
koruma imkanini1 zayiflatmaktadir.

Haber alma ve ifade 6zgiirliigli bakimindan, 6zellikle siyasi mahpuslarin sistematik kisitlamalara
maruz kaldig1 aktarilmistir. Tokat’ta televizyonlarda muhalif kanal olmadigi; Urfa 2 No’lu da
mubhalif kanal olmadig1, dergilerin verilmedigi ve 6zellikle Yeni Yasam gazetesinin verilmedigi;
Siverek’te Yeni Yasam, Evrensel ve Birglin gazetelerinin verilmedigi ve muhalif TV kanallarina
izin verilmedigi belirtilmistir. Osmaniye’de kitap kotasinin 5 kitap ile sinirlandirildigi; Tokat ve
Urfa’da da kitap kotas1 oldugu aktarilmistir. Bu uygulamalar mahpuslarin diisiinsel faaliyetlerini,
bilgiye erisimini ve ifade 6zgiirliigiinii dogrudan sinirlamaktadir.
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Osmaniye’de kurul/savci siireglerinde mahpuslara “pisman misin?”, “PKK teror orgiitii miidiir?”
gibi siyasi sorular soruldugu; mahpuslar reddedince dosya iizerinden “Batman’da ne isin var,
eylemlere katildin m1” gibi sorgulamalar yapildigi; saveinin “pismanligi kabul edene kadar seni
burada tutacagim, 10 kez mahkeme edecegim” dedigi; “neden Pekaka demiyorsun™ gibi ifadeler
kullandig1 aktarilmistir. Bu aktarim, infazin yakilmasi/ertelenmesi gibi 0Ozgiirliige iliskin
sonuclarin mahpusun diisiince ve kanaatine baglandigina isaret etmektedir. Bu durum ifade
Ozgiirligiinii baskilayan, susma hakkin1 ve hukuki giivenligi zedeleyen, kisi ozgiirliigi ve
giivenligi hakkin keyfilestiren bir uygulamadir.

Mahpus beyanlarinda; hakaret, tehdit, diismanca tutum, baskin aramalarla esyalarin tahrip
edilmesi, onur kirici aramalar ve saglik hizmetine erisimi zorlastiran arama uygulamalar1 gibi
unsurlar kotli muamele yasagi bakimindan ciddi iddialar igermektedir. Siverek’te bazi personelin
siyasi mahpuslara kars1 hakaret ve tehdit dili kullandi§1, tutumun diismanca ve iistenci oldugu
belirtilmistir. Osmaniye’de baskin aramalarda mahpuslarin elbiselerinin  “mahvedildigi”
aktarilmistir. Siverek’te kogus aramalarina kollugun katildig1 belirtilmistir. Urfa 2 No’lu da siyasi
koguslara daha sik arama yapilmasi, ayrimci baski uygulamasina isaret etmektedir. Bu beyanlar,
iskence ve kotii muamele yasagi ile insan onuruna saygi ilkesi bakimindan etkili sorusturma ve
denetim gerektiren bir risk alan1 olusturmaktadir.

Arama uygulamalar1 yalniz siklik bakimindan degil, yontem ve sonuglar1 bakimindan da onur kirici
nitelik tagimaktadir. Osmaniye’de baskin aramalarla kiyafetlerin zarar gordiigii; Siverek’te sik
arama yapildig1 ve kollugun katildigi; Urfa 2 No’lu da siyasi koguslarda aramalarin daha yogun
oldugu (ayda 3-4) belirtilmistir. Siverek’te ayrica “sikayet dilekcelerinin siimen alt1 edildigi”
aktarilmis; bu, aramalara ve kotli muamele iddialarina karsi etkili bagvuru mekanizmasinin
isletilmedigine isaret etmektedir. Ag1z i¢i arama uygulamasinin devam ettigi, Siverek’te bunun
saglik hizmetine ¢ikisi caydirdigi, Tokat’ta agiz i¢i aramanin eskisi kadar sik yapilmasa da stirdigii
belirtilmistir.

Sosyal faaliyetlerin engellenmesi, hapishanelerde ortak bir ihlal alanidir. Osmaniye’de sporun ayda
iki kez, Tokat’ta sporun haftada bir oldugu; Urfa 2 No’lu da sosyal faaliyetlere izin verilmedigi;
Siverek ve Tokat’ta agirlastirillmis miiebbet hiikiimliilerinin sosyal-kltirel faaliyetlere
cikarilmadigr aktarilmistir. Osmaniye’de sosyal faaliyetlere c¢ikarilmayan mahpuslarin
“katilmama” gerekcesiyle infazinin yakilmasi/ertelenmesi, idarenin engellemesini mahpus
aleyhine yaptirima c¢evirdigini gostermektedir. Bu durum infazin “iyilestirme” amacini ortadan
kaldirmaktadir.

Mahpuslar tarafindan idari gozlem kurullarindan ic¢sel alanin disa vurulmaya zorlandigi ve
pismanlik dayatilmasi oldugu aktarilmistir.

Goriistigiimiiz mahpuslar hem kendilerinin hem de kogusunda bulunan herkesin strgiin edildigi
bilgisini vermistir. HUkimlu ile ailesi arasindaki uzak cografi mesafenin, aile ziyaretlerinin
azalmasina ve dolayisiyla aile baglariin bozulmasina neden olacagi da agiktir. Aile ve mahpus
yakinlarinin mahpuslar1 ziyaret etmek icin uzun yollar gelmek zorunda olmasi ve yolculuk
stresince karsilasacaklart riskler disiiniildiigiinde bu ziyaretlerin tehlikeli oldugu agiktir.
Ozellikle Kiirt siyasi mahpuslara yonelik kotii muamele ve ayrimciligin araci haline gelen zorunlu
strgulnler bu donemde de uygulanmaya devam ettigi gorilmektedir.
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31. Ziyaret edilen hapishanelerde mahpus beyanlarina gore; barinma kosullar1 insan onuruna aykiri
bicimde agirlagsmis, beslenme ve hijyen ihtiyaglari nitelik ve erisim agisindan karsilanmamus,
havalandirma ve a¢ik hava hakki kisitlanmis, saglik hizmetleri duzensiz ve yetersiz bigcimde
yiritiilmiis, agir ve kronik hastaligi olan mahpuslar bakimindan yagsam hakki riskleri olusmustur.
Infaz yakma ve infaz erteleme/uzatma kararlari, tahliye tarihini belirsizlestiren ve 6zgiirliigii idari
takdire baglayan bir baski mekanizmasina déniismiistiir. infazi yakilanlar: Mehmet Kazic,
Mehmet isa Aydogan, Veysi Baltas, Sirin Kaya; infaz1 uzatilanlar: Hakki Polat (2x6 ay), Mehmet
Yazar (2x3 ay), Ahmet Tinel (3 kez); tekli hiicrede bulunanlar: Hamit Acu ve Ahmet Oztiirk
olarak aktarilmistir. Bunun yani sira sirgiin politikalar1 (Ahmet Oguz ve Bahoz Cin’in surgln;
Tokat’ta i¢ siirgiin/kogus degisiklikleri; aileye yakin sevk taleplerinin reddi), yayin ve kitap
kisitlamalar1 (Yeni Yasam/Evrensel/Birgiin engeli, muhalif kanal yoklugu, Kkitap kotasi), siyasi
sorular ve pismanlik dayatmasi (kurul/savei sorgulart), esitlik ilkesine aykiri iletisim rejimi (telefon
dakikalar1 ve gorintli goriisme ayrimi), baskin aramalar, esyalarin tahribi, onur kirict aramalar
ve kotu muamele iddialar1 bir butlin olarak degerlendirildiginde; saglik hakki, yasam hakki, kisi
ozgirligi ve giivenligi hakki, 6zel hayatin korunmasi, ifade 6zgiirliigii, esitlik ilkesi, aile hayatina
sayg1 hakki, iskence ve kotli muamele yasagi bakimindan ¢ok boyutlu ve sistematik ihlaller oldugu
anlasilmaktadir.
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9. ONERILER

Yasal ve uluslararas1t mevzuat evrensel hukuk ilkeleri ile géz oniline alindiginda; kurumlarimiza
gelen bagvurular sonucunda tespit edilen ifade 6zgiirliigii, iskence yasagi, kotii muamele yasagi
ihlallerinin sebebi olan hapishane idaresi ve personeli uygulamalarinin ve eylemlerinin
sonlandirilmasi ve idarenin pozitif ylikiimliiliiklerini yerine getirmesi gerekmektedir.

Devletler, taraf olduklart sozlesmelerde yer verilen iskence yasagini da goz oniinde bulundurarak,
hapishanelerde iskencenin 6nlenmesi i¢in gerekli tedbirleri almalidir. Bu husus, devletlerin iskence
ve diger insan haklari ihlallerinin 6nlenmesine dair aktif yiikiimliiliiklerinin bir geregidir. Ortaya
bir hak ihlali ¢iktiginda, bu hususun etkin sorusturulmasi ve sorumlularin yaptirimla kars1 karsiya
birakilacagi yargilama siireglerinin gerceklestirilmesi de s6z konusu aktif yiikiimliiliigiin bir
parcasidir.

Ziyaret edilen Osmaniye 2 No’lu T Tipi, Tokat T Tipi, Urfa 2 No’lu T Tipi ve Siverek 2 No’lu T
Tipi Kapali Hapishanelerinde tespit edilen hak ihlallerinin niteligi, miinferit idari eksikliklerden
ziyade yapisal ve sistematik sorunlara isaret etmektedir. Bu nedenle ¢6ziim 6nerileri yalnizca tekil
uygulamalara degil, infaz sisteminin bitiinine yonelik dizenlemeleri icermelidir.

Telefon goriisii, mektup ve goriis gibi iletisim haklar tiim mahpuslara esit sekilde taninmalidir.
Siyasi mahpuslara yonelik siire kisitlamalar1 kaldirilmalidir.

Mahpuslarin uluslararast anlagsmalar ve Anayasa ile giivence altina alinan ifade 6zgiirligii ve
haberlesme hakkindan kanunlara uygun olarak faydalanabilmeleri, getirilen sinirlamalara ve
yasaklara son verilmeli, mahpuslarin ifade 6zgiirliigii ve haberlesme haklarina yonelik ihlaller
durdurulmalidir.

Hapishanelerde tutulan kisilerin can giivenligini ve tibbi bakimi her zaman ve derhal saglamakla
gorevli olan idarelerin mahpuslarin esenligini de gilivence altina almak icin tedavi amacinin
yaninda koruyucu ve Onleyici saglik hizmetlerini de yerine getirme ylkiimliiliikleri vardir.
Hapishane idaresi bu yiikiimliiliigiinii yerine getirmelidir.

Anayasaya gore Ozgiirlik kural; tutulma ise istisnai durumdadir. Hapishane idareleri mutlak
gorevleri hiikiimlileri dis diinyaya kazandirmaktadir. Gelen bagvurular ve beyanlar dikkate
alindiginda infaz yakmalarin mahkumlar {izerindeki olumsuz etkisini giderek arttig1
gozlemlenmistir. Anayasa uyarinca cezasinin ¢eken mahkimun ivedilikle tahliye edilmesi gerekir.
Yine AYM ve AIHM verdigi birgok kararindan disiplin cezas1 gibi mekanizmalarla mahk{mun
infazinin yakilmasi hak ihlalidir. Hapishane idaresi tarafindan 6zgiirliikk hakkinin gilivenceleri
ivedilikle olusturulmalidir.

Acik Cezaevi'ne ayrilma yonetmeligindeki “drgiitten ayrildigini kanitlama” (5275 sayilh CGTIHK

105/A maddesi), 6n kosulu yasal temele dayanmadigi i¢in Anayasa’nin 13. maddesine agikca
aykiridir. Bu diizenleme kaldirilmalidir.
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Mahpuslar hakkinda degerlendirme ve karar mekanizmalari, yarginin yetkisini asan idari kurul
uygulamalarina birakilmamalidir. Denetlenebilir ve seffaf siirecler tesis edilmelidir.

Kronik, agir, terminal donem hastalarin erken tani almasi tedavi siire¢lerinin uzamamasi, tedavi
edilmemenin bir ceza araci olarak kullanilmamasi, diizenli olarak izlenmeleri ve yakinlariyla
goriigmeleri konusunda insani bir yaklasimin esas alinmasi onemlidir. Gerek evrensel hukuk
ilkeleri gerek en temel insani duyarliliklar gerekse kamu vicdani Oncelikle maddelerinde
degisiklige gidilerek 6liimciil hastaliga yakalananlar konusunda daha agik ve daha az yoruma yer
birakacak bir yasal diizenlemenin yapilmasini kaginilmaz kilmaktadir.

Ozel affa iliskin uygulamalarda Adli Tip Kurumu’nun tekelci roliine son verilmeli; tam tesekkiillii
devlet veya iiniversite hastanelerinden alinan raporlar esas kabul edilmelidir.

Sevkler konusunda iglemlerin hizlandirilmasi i¢in saglik personeli veya yetkin kisiler tarafinda
planlama yiiriitiilmelidir. Bu planlamanin yetkin kisiler tarafindan yiiriitiilmesi icin dnlemler
alinmalidir.

Mahpuslar saglik hizmetine erisemedigini belirtmistir. Bu kapsamda bazi 6zel kosullarda idare
yasami korumak amaciyla gerekli tedbirleri alma yiikiimliiliigii de bulunmaktadir. Ceza infaz
Kurumlarinda ve devletin kontrolii altinda bulunan diger alanlarda acil durumlarda idarenin
sorumlulugu kusursuz sorumluluktur. Ceza infaz Kurumu yetkililerinin daha duyarl ve dikkatli
olma gérevi bulunmaktadir. idare mahpuslarm hayatlarmin tehlikeye atilmasini énleyici tedbirler
alimmasini saglamasi gerekmektedir. Bu amagla oncelikle saglik imkanlarina erisimin sartlarini
dizenlemelidir.

Maruz kaldig1 agir bir hastalik veya engel nedeniyle ceza infaz kurumu kosullarinda hayatini tek
basina idame ettiremeyen veya hapis cezasinin infazinin hayati tehlike teskil etmesi durumlarinda
hiikiimliiler i¢in 6ngoriilen “Hapis cezasinin infazinin hastalik nedeni ile ertelenmesine” dair 6zel
durumun, ayn1 durumdaki tutuklular i¢cin de uygulanmasini temin i¢in gerekli mevzuat degisikligi
yapilmalidir. Bu Hususta Ceza Muhakemesi Kanunu’nun tutuklulugu diizenleyen hiikiimlerine
veya 5275 Sayili Kanun’un 16. Maddesine ek bir diizenleme getirilmelidir.

Ceza Infaz Kurumlarinin Yénetim, Dis Koruma, Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve Nakilleri ile
Saglik Hizmetlerinin Yiriitiilmesi Hakkinda Protokol’tin “Hiikiimlii ve Tutuklularin Sevk ve
Nakilleri” baslikli dordiincii kisminda birlikte diizenlenen sevk ve nakillerde, hasta olanlarin
durumu, uluslararasi standartlar dikkate alinarak daha 6zel ve ayrintili olarak diizenlenmelidir.

Ceza Infaz Kurumuna ilk kez getirilen tutuklu ve hiikiimliiler igin saglik biriminde sahsi dosya
olusturulmali, mahpusa iliskin saglik bilgileri ile yapilan tiim islem ve gelismeler dosyasinda

muhafaza edilmek suretiyle, kayit altina alinmalidir.

Mabhpuslarin, saglik hizmetlerine daha kolay ulagmalarmi saglayacak iyi uygulama ornekleri
olusturulmali ve ivedilikle yayginlastirilmali.
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Oncelikle saglik hakki bakimindan acil ve &ncelikli miidahale gerekmektedir. Isimleri belirtilen en
az 28 hasta mahpus ve en az 12 agir hasta mahpus hakkinda bagimsiz hekimlerden olusan saglik
kurullar tarafindan kapsamli degerlendirme yapilmalidir. Aort damar genislemesi, by-pass sonrasi
durumlar, kalp ritim bozuklugu, KOAH, astim, kronik hepatit B, karaciger hasari, bobrek kaybi,
agir psikiyatrik rahatsizliklar gibi hayati risk tasiyan durumlar bakimindan infaz erteleme
hiikiimleri etkin bigimde uygulanmalidir. Hastane sevkleri geciktirilmemeli; sevk siirecleri idari
takdire bagli olmaktan ¢ikarilarak acik, yazili ve denetlenebilir kriterlere baglanmalidir. Revir
hizmetleri diizenli, kay1t altina alinmig ve dis denetime agik hale getirilmelidir. Diyet ihtiyaci olan
mahpuslara uygun beslenme saglanmali; ilag temini kesintisiz yiriitiilmelidir. Dis hekimi
bulunmayan hapishanelerde derhal gérevlendirme yapilmali ya da diizenli dis sevk saglanmalidir.
Organize Sanayi Bolgesi i¢inde bulunan hapishaneler agisindan hava kalitesi 6lgiimleri yapilmali
ve gevresel riskler bagimsiz kurumlarca denetlenmelidir.

Infaz yakma ve infaz erteleme uygulamalarinin hukuki giivenlik ilkesine uygun hale getirilmesi
zorunludur. Disiplin cezalarinin otomatik bicimde infaz yakma gerekcesine doniistiiriilmesine son
verilmeli; infaz degerlendirme siirecleri seffaf ve objektif Olciitlere baglanmalidir. “Pigmanlik”
dayatmasi ve siyasi igerikli sorularin infaz siirecinde belirleyici unsur olarak kullanilmasina derhal
son verilmelidir. Birden fazla kez infazi uzatilan mahpuslarin dosyalar1 bagimsiz denetime
acilmali; tahliye tarihleri 6ngoriilebilir ve kesin olmalidir. Agirlastirilmis miiebbet hiikiimliilerine
yonelik tecrit benzeri uygulamalar gozden gegirilmeli; umut hakki ¢ercevesinde gercekei bir
tahliye perspektifi ve iyilestirme programi olusturulmaldir.

Barmmma kosullar1 bakimindan kapasite asimina son verilmesi gerekmektedir. Asir1 kalabalik
koguslar derhal kapasiteye uygun hale getirilmeli; yerde yatma uygulamasi sona erdirilmelidir.
Kogus i¢indeki banyo ve lavabo alanlar1 mahremiyet saglayacak sekilde diizenlenmeli; 1sinma ve
sicak su hizmeti kesintisiz saglanmalidir. Beslenme hizmetleri kalite ve hijyen standartlarina uygun
hale getirilmelidir.

Esitlik ilkesi geregi adli ve siyasi mahpuslar arasindaki telefon siiresi ve goriintiilii goriigme
farklilig1 kaldirilmalidir. Tletisim haklar1 ayrim gozetilmeksizin esit bigimde uygulanmali; aileleri
sehir disinda olan mahpuslar bakimindan bu haklarin kullanimi1 kolaylastirilmalidir. Aileye yakin
hapishanelere sevk talepleri 6ncelikli degerlendirilmelidir. Cenaze ve taziye gibi insani durumlarda
izin siiregleri kolaylastirilmali ve keyfi ret uygulamalarina son verilmelidir.

Yaymlara erisim ve ifade 0Ozgirliigli bakimindan gazete ve dergilere yonelik kisitlamalar
kaldirilmali; kitap kotast uygulamasi yeniden diizenlenmelidir. Mubhalif yayinlara erisim
engellenmemeli; diisiince ve ifade 6zgiirliigii infaz rejiminin disinda tutulmalhidir. Sosyal, kiiltiirel
ve sportif faaliyetler diizenli, programli ve erisilebilir hale getirilmeli; faaliyetlere ¢ikarilmayan
mahpuslarin katilmadiklar1 gerekgesiyle cezalandirilmas: uygulamasina son verilmelidir.

Onur kirict arama, baskin arama ve esyalarin tahribi iddialar1 hakkinda bagimsiz ve etkili
sorusturmalar yiiriitilmelidir. A1z i¢i arama uygulamasi insan onuruna uygunluk acgisindan
yeniden degerlendirilmelidir. Personelin hakaret, tehdit ve ayrimci tutumlarina karst disiplin ve
denetim mekanizmalar1 etkin bi¢imde isletilmelidir. Sikdyet ve dilekge mekanizmalarinin
islememesi sorunu giderilmeli; bagvurularin kayda alinmasi ve sonuglandirilmasi giivence altina
alimmalidir.
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D1s saglik kurullari ve bagimsiz goézlemciler hasta mahpuslar hakkinda diizenli inceleme
yapmalidir.

Agir, kronik ve terminal hastaliklar1 olan mahpuslarin diizenli sekilde izlenmesi, tedaviye erigimi
ve insani kosullarda tutulmasi1 saglanmalidir.

Mabhpuslarin ifade 6zgiirliigili, diisiince beyanina zorlanmama ve inanglarina aykiri davranmaya
mecbur birakilmama haklar1 ihlal edilmemelidir. Tahliye siireci hi¢bir surette diisiince beyanina
baglanmamalidir.

Adalet Bakanligi; aile biitiinliigli korumak adina gerekli adimlari atmalidir. Aile biitliinliiglintin
saglanmas1 ic¢in idare gerekli tedbirleri almakla yiikiimliidiir. Pozitif yiikiimliililk uyarinca
sorumlugunu yerine getirmeyen idare hak ihlallerine neden olmaktadir. Bu hak ihlallerin tespit
edilerek; ¢ozlimii i¢in gerekli adimlar atilmalidir.

Mahpuslarin giiniin makul bir kismini (en az 8 saat) hiicre disinda, sosyal ve kiiltiirel faaliyetlerde
gecirmesi saglanmalidir.

Hiicre cezalar1 ve uzun siireli tecrit uygulamalart insan onuru ve saglik agisindan ciddi risk
olusturur; bu uygulamalar kaldirilmali veya son derece sinirli ve denetlenebilir hale getirilmelidir.

Ceza infaz kurumlarinda gerceklestirilen arama islemleri; 6l¢iiliiliik, gereklilik ve insan onuruna
saygl ilkeleri ¢ergevesinde yapilmalidir. Aramalar gerekgesiz sekilde siklagtirllmamali; 6zellikle
gece baskinlari, ani kogus aramalar1 ve esyalarin sistematik sekilde tahrip edilmesi uygulamalarina
son verilmelidir. Mahpuslarin kisisel esyalarina zarar verilmesi hem 6zel hayata saygi hakkinin
hem de kotli muamele yasaginin ihlalidir. Aramalarin gerekgesi somut olaylara dayandirilmali,
bagimsiz gozlem mekanizmalarinin denetimine agik hale getirilmelidir.

Oncelikle s6z konusu hapishanelerin kanunda belirtilen standartlara uygun hale getirilmesi
gerekmektedir. Tiirkiye nin taraf oldugu uluslararas sozlesmeler ve 6zelde ceza tevkif evleri genel
midiirliigiiniin taraf oldugu uluslararasi sézlesmelere ve insan haklarina uygun olarak kosullarin
duzeltilmesi gerekmektedir.

Hapishane de meydana gelen olay ve ihmallere iliskin derhal sorusturma baslatilarak kotii
muamele ve iskenceye maruz kalan mahpuslarin hastaneye sevklerinin bir an evvel
gergeklestirilmelidir. Baglatilacak olan sorusturmanin adil ve hakkaniyete uygun bir bigimde
surddrtlmesi gerekmektedir.

Yasanan hak ihlallerinde idareciler, personel, denetim yetkisini yerine getirmeyen idari ve adli
kurumlar sorumluluk sahibidir. Bu sebeple tum idari birimlerin her kademesinin, denetim yetkisi
bulunan idari kurumlarin ve yargi makamlarinin, yine ilgili Bakanliklarin; ulusal ve uluslararasi
mevzuattan dogan sorumluluklarini yerine getirmelerini sorunlar1 ivedilikle ¢dzmelerini talep
ediyoruz.

Hapishanelerin denetlenmesi, izlenmesi, yasanan sorunlarin ¢6ziimii i¢in kurulan bagimsiz “izleme
kurular1” etkin izleme ve denetleme agisindan yetkilendirilmelidir.
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Sonug olarak, infaz rejiminin cezalandirici ve keyfi uygulamalardan uzaklastirilarak insan onuruna
saygi, esitlik, hukuki giivenlik, seffaflik ve rehabilitasyon ilkeleri dogrultusunda yeniden
yapilandirilmasi gerekmektedir. Agir hasta mahpuslar acisindan acil miidahale, infaz siireclerinde
nesnellik ve ayrimci uygulamalarin sona erdirilmesi, temel hak ve Ozgiirliiklerin korunmasi
bakimindan zorunludur. Mevcut uygulamalar siirdiigii takdirde saglik hakki, yasam hakki, kisi
Ozgiirliigii ve glivenligi hakki ile umut hakki bakimindan ihlallerin derinlesecegi agiktir.

Son olarak, inceleme yapan Ozgiirliik i¢in Hukukcular Dernegi Urfa Subesi ve Tutuklu ve
Hikimlu Aileleri ile Dayanigsma Dernegi (TUHAY-DER) Urfa Temsilciligi Uyeleri; hasta
mahpuslarin durumlari, hapishanenin fiziki kosullar1 ve mahpuslara hukuka aykir1 gergeklestirilen
muameleler, kapali ceza infaz kurumlarinda infazdan kaynakli idari Gézlem Kurullari tarafindan
verilen kararlar sonucu ihlal edilen haklar1 ile etkili bir idari ve yargisal denetim saglanmasi
gerektigini tespit etmistir. Hapishanelerde siire gelen hak nedeniyle artan hak ihlalleri ulusal ve
uluslararas1 hukukun gerektirdigi sekilde “bagimsiz” denetim mekanizmalarinin olusturulmasi ig¢in
devlet yetkililerini derhal gerekli ¢aligmalar1 baslatmaya davet etmektedir. Ayrica s6z konusu
kapali ceza infaz kurumlarinda yasanan hak ihlallerine kars1 Avrupa Iskenceyi Onleme Komitesini
(CPT), Saglik Bakanlhigi, Adalet Bakanligini, TIHEK ve TBMM insan Haklar1 inceleme
Komisyonunu goreve davet ediyoruz.
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